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Jiny hlas: Ich versuche in kurzen Satzen zu reden. Pokusim se hovorit v kratkych vétach. Und ich danke fiir
Ihre Worte. Dékuiji za vase slova. Die Freude ist gegenseitig. Radost je vzajemna, oboustranna.

Herr Hejdanek hat ein paar Worte (iber von Weizsdcker gesagt. Hejdanek fekl par slov o Weizsdckerovi.
Er ist ein Schiiler von Heisenberg. Weizsdcker je Zakem Heisenberga. Bekannter Atomphysiker. ZnAmého
atomového fyzika. War im Kriege also voran in der Atomphysik eine gefahrliche Situation, die er selber
auch als sehr gefahrlich empfand. Za valky se octl ve velmi nebezpecéné situaci v souvislosti s atomovym
vyzkumem. Hat moglichst versucht, das Tempo zu bremsen. Pokousel se vsemozné zpomalit tempo
vyzkumu v hitlerovském Némecku.

Nach dem Kriege hat er sich sehr stark mit der Atomfrage in politischer und ethischer Hinsicht
eingelassen. Po valce se velice zabyval otazkou atomovych zbrani, tedy vyvojem atomovych zbrani v
politickych souvislostech a etickych. Und ist Professor fiir filosofii geworden in Hamburg. A stal se
profesorem filosofie v Hamburku. Also ich wei von Herrn Hejdanek, dass der Ubergang von Physik nach
filosofii 6fter vorkommt. Das ist bei ihm auch so, nicht? Ja. Coz védél i Hejdanek, Ze doslo také u ného k
prfechodu od vyluéného zaméreni na fyziku k filosofickému zkoumani, tak jako u jinych postav, jako
Whitehead nebo u Ladi osobné.

Hejdanek: Ja, Whitehead. Také u mé. Pfirodni véda. J4 jsem mu Fikal, Ze jsem Sel.

Jiny hlas: In einer dritten Lebensphase wurde er Fiihrer eines Instituts in Gottingen. A ted je vedoucim
jednoho institutu, vyzkumného Gstavu v Géttingenu. Zur Untersuchung der Bedingungen der modernen
Lebenswelt so ungefihr. Ke zkoumani podminek moderniho zplsobu Zivota. Vielleicht wird das Ihnen
nachher etwas deutlicher werden, was das bei ihm bedeutet. Snad se potom ozfejmi, co to znamena
pozdéji.

Ich nehme an, das ist schwierig fiir mich, ich nehme an, dass von Weizsdcker im Allgemeinen doch Ihnen
ziemlich unbekannt ist. PFredpokladam v zasadé, Ze vam neni pfilis znAm Weizsdicker. Ist das richtig? Je to
spravné? Nichts Tschechisches ist erschienen und wahrscheinlich wisst ihr, die Leute ihn bei Namen, aber
nichts von ihm. Nic v ¢estiné se neobjevilo a pravdépodobné ho znate jenom jménem, ale nic od ného.
Ja, Heisenberg ist viel bekannter. Der Teil und das Ganze und so weiter. Ano, Heisenberg je mnohem
znaméjsi. Cdst a celek a tak dale.

Also man kann ihn leicht verwirren mit Viktor von Weizsdcker. Je moZzno ho snadno zaménit s Viktorem
von Weizsdickerem. Ist ein beriihmter Mediziner gewesen. To byl velmi slavny |éka¥. In einer etwas
alteren Schicht, etwas vor Carl Friedrich, ich glaube es war ein Onkel von ihm, aber das weil ich nicht
genau. Patfil k o néco starsi generaci, pfed Carl-Friedrichem, snad to byl stryc, ale to nevim presné.
Nezaménovat ho s timto Viktorem. Und hat verwandte Einsichten, also hat in der Medizin verwandtes
gemacht, was dann spater etwas spater Carl Friedrich gemacht hat. Ten Viktor délal v mediciné néco
podobného, co potom délal ten Carl-Friedrich. Kazdy ve svém oboru. Der Gestaltkreis ist das beriihmte
Buch von Viktor. Der Gestaltkreis je slavna kniha Viktora.

Nun, ich deute ganz kurz, bevor ich anfange zu referieren, ein paar Themen an bei von Weizsdcker. Tak
naznac¢im nékolik témat o Weizsdickerovi, kterymi se zabyva, nez prejdu k textu samotnému. Was will er?
O co mu jde? Co chce? Erstens Erkenntnisse der Naturwissenschaft filosoficky durchdenken und
anwenden. Pokousi se poznatky prirodovédy filosoficky promyslet a pouZzit. Aber auch theologisch,
Begegnung mit der Theologie. Ale zaroven i teologicky. Jde mu o setkani s teologii.

Einsichten, wie die bei Heisenberg und Bohr entwickelt sind. Nazory, které se rozvinuly u Heisenberga a
Bohra. Also Giber Komplementaritat und das nicht deterministische Bild der Quantenphysik. O
komplementarité a nedeterministickému obrazu kvantové fyziky. Hat ihn geflihrt in Richtung eines neuen
Zeitbegriffs. Ho vedlo aZ k pojeti nového pojeti ¢asu. Zeitbegriff ist schon zu viel gesagt. Novy pojem
¢asu, to uz je pfilis Fe¢eno. Dahin geht eigentlich der Richtpunkt seiner ganzen Untersuchungen. Und er



meint, da gibt es noch viel Arbeit zu tun, bevor wir so weit sind. Tedy je to smér jeho uvaZovani a existuje
jesté rada praci, se kterymi bychom se museli seznamit, abychom tento zamér se ndm ozrejmil.

Er definiert das vorlaufig als offene Zeit. Toto své pojeti ¢asu definuje predbézné jako offene Zeit,
otevreny cas. Und das ist die ethische Relevanz, dass er meint, wenn wir von einem solchen neuen
Zeitbegriff ausgehen, dass wir dann der Technokratie voraus kommen kénnen, also voraus sind. A to ma
svou etickou relevanci. Domniva se, Ze kdyzZ vychazime z toho nového pojmu ¢asu, Ze miZzeme potom v
disledku toho...

Hejdanek: Das ist mir nicht ganz klar. Vorausgehen.

Jiny hlas: Also nicht von den GesetzmaRigkeiten der Technokratie mehr bedingt sind, entweichen.
Ethisch also Prioritdten setzen kdnnen. Ze se mdZeme vyhnout tomu technokratickému zplisobu mysleni
i praxe, kdyz se nechame vést tim novym pojmem casu. Das ist vorlaufig angedeutet nattrlich. To je
jenom predbéZné naznaceno.

Im engen Zusammenhang damit die ganze Subjekt-Objekt-Problematik. V Gizké souvislosti s tim promysli
problematiku subjekt-objekt. Die Problematik der Einheit des Subjekts durch naturwissenschaftliches,
ethologisches, biologisches, was jetzt alles entdeckt wird. Problematiku jednoty subjektu na pozadi téch
prirodovédeckych, biologickych i etologickych souvislosti. Verhaltenswissenschaftliches. | v souvislosti s
védami, které studuji lidské chovani.

Das immer in engem Zusammenhang mit einer Beurteilung unserer europaischen Geschichte. A to
vzdycky v tésné souvislosti s posouzenim nasich evropskych déjin. Wobei er humanistisches und
naturwissenschaftliches Wissen nicht mehr als getrennt betrachtet, sondern... Pfiéemz se pokousi to
humanistické mysleni a prirodovédecké vidét nikoliv jako oddélené...

Jiny hlas: Napéti, tedy od sebe jaksi nezavisle. Und einen sehr guten Versuch macht, also die europdische
Geistesgeschichte, Ideengeschichte auf einen Nenner zu bringen. Pokousi se jaksi spésné uvést tu
evropskou duchovni tradici mysleni na spolecného jmenovatele. In demselben Zusammenhang
interessiert ihn dann auch in hohem Mafe das Problem der Zukunft. Také v této souvislosti se zajima
znacné o budoucnost. Das heifdt, das Problem des Friedens in der Gesellschaft, in der Kultur. To jest o
problém miru ve spolecnosti a v budoucnosti. Er formuliert: Friede ist der Leib einer Wahrheit. A
formuluje to tak, Zze mir je télem pravdy. Ein letztes Thema, das bei ihm anklingt, ist immer wieder das
Leiden. Posledni téma, které u ného zazniva, je utrpeni. Das sehr stark gegen die westliche allgemeine
Lebenshaltung gerichtet ist, als ein Suchen des Gllicks. Je to zaméreno proti takovému vseobecnému
zapadnimu zpUlsobu mysleni, totiz tomu hledani stésti. Auf billige Weise, ohne Leiden. To jest lacinym
zplUsobem hledani stésti bez utrpeni. Also das sind so ganz andeutungsweise ein paar Themen bei ihm.
Takto naznakoveé ukazano nékolik témat, kterymi se Weizsacker zabyva.

Noch ein Punkt aus seiner Biographie. Mit seinem Freund Glinter Howe, jesté jeden bod z jeho
Zivotopisu, se svym pfitelem Glinterem Howem, ein Mathematiker, matematikem, hat er den Stof3
gegeben, dal podnét k tomu, neben dem Max-Planck-Institut in Géttingen ein kirchliches Institut in
Heidelberg zu stiften, vedle Gstavu Max-Planck-Institut v Goéttingenu zaloZit v Heidelbergu cirkevni
vyzkumny Ustav, wo man also die Forschungsstdtte der evangelischen Kirchen - FEST genannt - jde tedy
o takové vyzkumné pracovisté evangelickych cirkvi, které se nazyva FEST. Je to asi bud néjaka zkratka,
nebo tedy Fest - svatek. Und da ist man auch sehr stark mit diesem Zeitbegriff und mit der
Friedensproblematik beschdftigt. A tam se velmi silné zabyvaji timto pojmem ¢asu a problematikou miru.
Und da ist es wirklich gelungen, eine grofSe interdisziplindre Gelehrtengesellschaft zusammenzubringen.
Tam se podarilo shromazdit celou radu ucencd, kteri vedou interdisciplinarni rozhovor, spolupracuji
interdisciplinarné. Theologen, Biologen, Physiker. Theologové, biologové, fyzikové. Ein kleines Beispiel:
Ein Theologe war jahrelang im Hauptgremium des Schnellen Briiters in Karlsruhe, also des Atommeilers
in Karlsruhe. Maly pfriklad: jeden theolog byl po celou Fadu let v hlavnim grémiu v atomovém urychlovaci
v Karlsruhe. So das ist nattirlich hochinteressant. Zajimava véc, theolog zaméstnan na pracovisti, které se
zabyva urychlovanim castic.



Gut, ich versuche jetzt méglichst kurz den Artikel ,,Naturwissenschaft und Gottesfrage” zu referieren.
Pokusi se kratce referovat o ¢lanku, ktery nazval uz VIada jako Otdzka Boha a prirodni védy, nebo opacné.
Also ,Gottesfrage und Naturwissenschaft”. Was ist die Naturwissenschaft? Tedy Otdzka Boha a prirodni
védy. Co je tedy pfirodni véda? Ein wachsendes System von Erkenntnissen, je to rostouci systém
poznatku, in dem der Satz ,,Gott ist” oder der Satz ,Es ist kein Gott" nicht zu beantworten ist. v némz by
pak tvrzeni jako véta ,Blih je, nebo naopak ,Blih neni, nemélo misto. Man spricht also von zwei
getrennten Gebieten, wenn man diese Frage stellt. Mluvi se o dvou od sebe oddélenych oblastech, kdyz
se tato otazka postavi. Nun, erst also die neuzeitliche Naturwissenschaft und die Gottesfrage, also nach
der Seite: Was bedeutet die neuzeitliche Naturwissenschaft? A tak tedy ta otazka, co znamena moderni
pFirodni véda v souvislosti s otazkou Boha. Gottesfrage: Ist das die Frage nach Gott oder ist das Gottes
Frage nach uns? A ted k tomu druhému z nazvu: Gottesfrage, otazka Boha. Je to otazka nase po Bohu,
nebo je to otazka BoZi po nas? Es ist charakteristisch flir Weizsdicker, dass er sofort diese zweite Frage
stellen mochte. Je charakteristické pro Weizsackera, ze okamzité chce postavit tuto druhou otazku.
Hejdanek: Rozumi se tedy otazka, kterou stavi Bah, kterou nas Bah konfrontuje, v tom smyslu. Ze by to
byla otazka po Bohu, kterou nam stavi B(ih.

Jiny hlas: Er fdngt mit dem ersten an, also unsere Frage nach Gott. Zacina s tou prvni otazkou, to jest
nase otazka po Bohu. Ist diese Frage flir die Wissenschaft aktuell? Je tato otazka pro védu aktualni? Man
kann sagen: Nein, die ist nicht aktuell flir die Wissenschaft. Je mozné fici, Zze neni aktualni. Warum nicht?
Pro¢ ne? Weil die Wissenschaft methodisch die Gottesfrage ausgeblendet hat, herausgeblendet hat. Weil
sie eine Wertfrage ist. ProtoZe véda metodicky tuto otazku vytésnila ze svého rdmce, protoze je to
otazka, ktera souvisi s hodnotou. Es ist eine Stilisierung der Wissenschaft unter dem Titel der
Wertneutralitat. Das heifdt, die Wissenschaft versteht sich so, dass sie frei ist von jeglichen Werten. Jde o
stylizaci védy pod zahlavim neutrality vic¢i hodnotam. To znamena, véda se chape tak, Ze je prosta
jakychkoliv hodnot, tedy hodnot Zivotnich, moralnich. Ist das deutlich? Kann das mit so wenig Worten
deutlich sein? Je to zfejmé? Ein ganz einfaches Beispiel. Wenn ich in der Biologie oder liberhaupt in
Naturwissenschaft ein Problem beantworten muss, jednoduchy pfiklad, kdyz v biologii nebo vibec v
prirodni védé musim zodpovédét néjaky problém, werde ich als Naturwissenschaftler nattirlich nie
sagen: pak jako prirodovédec bych nikdy nefekl: ,Ich habe hier eine Kette von Kausalitéiten... ,Ja tu mam
retéz kauzalit..."

Jiny hlas: Ale tady je jakasi mezera, kterou nejsem schopen vysvétlit. Und Glaubige kénnen dann gerne
sagen: ,Ja, sie haben eine Liicke. Eben sehen Sie, da ist Gott.” \VéfFici radi rikaji: ,Ano, vidite tu mezeru,
vidite, tu je Blh."“ Nein, der Naturwissenschaftler, wenn er seine Maschine oder was auch konstruiert, ist
davon abhdngig, das ist sein methodisches Prinzip, dass er die Kette der Kausalitdt schlief3en kann.
»Nikoliv, kdyZ tedy pfirodovédec konstruuje napfiklad néjaky stroj, je tedy zavisly na tom, je to jeho
metodicky princip, Ze on tento fetéz kauzalit, kauzalnich souvislosti je schopen uzavfit.“ Und wenn die
Kette geschlossen ist, kann die Maschine konstruiert werden. ,A kdyz tedy dokondi toto retézeni, mlze
byt ten stroj zkonstruovan.” Also nicht zufdllig hat man von Mechanisierung des Weltbildes... nicht
zufdllig gebrauche ich das Wort Maschine. ,Ne ndhodou se mluvi o mechanizaci nazoru na svét, to jest,
Ze svét je pojat vlastné takto jako souvislost téch determinaci, téch kauzalnich, a proto také tady uvadim
priklad s tim strojem.” In dem Sinne ist unser ganzes Weltbild so durch die Naturwissenschaft bestimmt,
dass wir auch ein mechanistisches Weltbild haben. ,A v tomto smyslu je cely nas obraz svéta tak
podminén prirodovédou, Ze také mame takovy mechanisticky obraz... ten obraz prosté svéta je
mechanisticky." Also flir die theologische Relevanz, also Schépfungsbegriff, sagen wir, also
wissenschaftlich Evolution. ,Treba s pojmem stvoreni, teologicky to jaksi uvadime do kontextu treba s
evoluci.“ Und Schépfung ist eine andere Art des Betrachtens, ist aber nicht eine Liicke irgendwo in dieser
kausalen Kette. , A teologicky se s tim jaksi vyrovnavame tak, Ze fikdme, Ze sice to stvoreni, zpfitomnéni
je pohled jakoby odjinud nebo je to jiného druhu, ale v ZAdném pripadé jaksi tim nechceme pfipustit
néjakou mezeru v tom pojeti kauzalnim.” Also Schépfung ist auch fiir Theologen im Allgemeinen ein



Wertbegriff.

Hejdanek: To znamen4, tim, Ze ten teolog rfekne, Ze to stvoreni je cosi, co se nepfici tomu kauzalnimu
nexu, ale je jaksi jinym pohledem, je pokus vidét to, ¢im se zabyva prirodovédec, jaksi jakoby z jiného
Ghlu, tim zavadi podle tedy naseho hosta jakousi onu hodnotu, se kterou se ten pfirodovédec, pokud
zkouma svét, bez které se tedy obejde.

Jiny hlas: Das war ein Beispiel, an dem ich klar gemacht habe... versucht habe... das Wissenschaft
methodisch wertneutral sein muss. ,Tak to byl tedy pfipad, na kterém jsem se snazil objasnit, co to
znamena tedy ta véda, Ze véda metodicky musi byt neutralni, pokud se tyce téch hodnot.” Und also die
Gottesfrage ausschliefdt. , A tudiz tedy tu otazku po Bohu vyluéuje.” Sonst wiirde das Licht hier nicht
brennen sozusagen. ,Jinak by jaksi to svétlo napfriklad tady nehorelo, to jest nedoslo by vlastné k tomu
vynalezu toho svétla, kdyby tam ta neutralita tady neexistovala.“ Was bedeutet das fiir das Bewusstsein
der Wissenschaft, oder des Wissenschaftlers? ,,Co to znamena pro védomi védce?" Dass die Gottesfrage
nur im individuellen Bewusstsein des einzelnen Wissenschaftlers auftauchen kann. Privatsache. ,Ze se
muZe vynofit vlastné otazka po Bohu jenom v tom individualnim védomi védce jako takového, jako
osoby. Je to soukroma zaleZitost." Ist diese Ausklammerung, so fragt von Weizsécker dann, mit dem
Anspruch der Wissenschaft vereinbar? ,Ale da se, to je otazka Weizsackerova, toto vylouceni otazky po
Bohu sloucit jaksi s védou jako takovou, je to opravnéné? Smi to véda udélat?“ Von Weizsdicker akzeptiert
diese Lage Vvéllig. Riickkehr in die Kindheit oder so ist ausgeschlossen. ,Von Weizsacker prijima tuto
situaci pIné. Navrat jaksi do détstvi je vyloucen.” Es ist auch ein hoher Wert, diese Wertneutralitat ist
gerade instrumental gesehen, also das Licht brennt dadurch, ein hoher Wert. ,Tato neutralita vici
hodnotam je sama o sobé vyznamnou hodnotou.” Er geht dann nach, wie es bei verschiedenen Gruppen
der Wissenschaftler lebt, die Gottesfrage. , A ted se jaksi rozhlizi, jak tato otazka po Bohu je Ziva v celé
radé raznych védeckych oblasti, védc(. Erstens die Physik, zweitens die Biologie, und dann schlieilich die
Soziologie und Psychologie. ,Tak zaprvé, nejprve fyzika, zadruhé biologie a nakonec sociologie a
psychologie.” Er sagt: Mein Eindruck ist, die Haltung der Physiker ist ziemlich agnostisch, aber offen.
,Rika: mGj dojem je, postoj fyzikl je pfevazné agnosticky, ale otevieny.“ Bei Biologen ist der Protest
gegen den Glauben, gegen Religion schon stdrker. ,U biologl je protest proti vife, nabozenstvi silnéjsi.”
Und am stdrksten ist er bei Soziologen. ,A nejsilnéjsi je u sociologl.” Er geht dem nach, wie die
Ursachen... was davon die Ursachen sind. ,,A zkouma priciny tohoto.“ Also der Kampf von dem
sechzehnten Jahrhundert an... bis zu Einstein, Heisenberg... ,Pfipomina ten duchovni zapas od
Sestnactého stoleti aZ k Einsteinovi a Heisenbergovi.“ Und dann bei Biologie geht er auf Darwin ein...
hundertsechzig Jahre. ,U biologie se zminiuje o Darwinovi.“ Ich deute nur kurz an, weil das ziemlich klar
sein kann, wie sich das verhdlt. Und da verweilt er ein bisschen Idnger bei Biologie. ,Jen to kratce
naznacuji. A u biologie setrvava ponékud déle,” Denn da empfindet er einen harten Kern, etwas, das sich
tatsdchlich sehr kritisch gegenliber dem Glauben verhdlt. ,nebot tu citi takové tvrdé jadro, totiz Ze se
biologie vuci vife jaksi ostfe stavi.“ Das ist der Physikalismus der Biologie. ,A to je proto, Ze biologie tu je
uréena jakymsi fyzikalismem." Ja, was ist der Physikalismus? Das ist die Voraussetzung, dass alle
biologischen Gesetze in den kausalen Gesetzen der Physik ausgedriickt werden kénnen. ,Co je
fyzikalismus? To je predpoklad, Ze veskeré biologické zakony mohou byt vyjadreny kauzalnimi zakony
fyziky.

Jiny hlas: Er geht spater noch etwas ndher darauf ein.

Hejdanek: Pozdéji se k tomu jesté vic dostane, bliz se zmini.

Jiny hlas: Soziologie, Psychologie, ein ziemlich zentraler Angriff auf den Glauben.

Hejdanek: Sociologie, psychologie, to je centralni Gtok, ktery je veden proti vire.

Jiny hlas: Denken wir zum Beispiel an die Ideologiekritik. Die Rolle der Religion als Herrschaftsinstrument.
Hejdanek: Mysleme ted na pfriklad kritiky ideologie, jest, Ze vlastné nabozenstvi sehralo Glohu jako
nadvlady nad ¢lovékem.

Jiny hlas: Und das fiihrt ihn zu der Bemerkung, obwohl er es anerkennt, dass auch die Ideologiekritik



wieder einer Schwidche unterliegt, dass ihre Vertreter ndmlich ihrer eigenen Ideologiekritik wieder so
kritiklos gegentiberstehen.

Hejdanek: To ho vede k poznadmce, v nizZ to uznava, ze i kritika ideologie opét podléha jisté slabosti, Ze
totiz ti, ktefi kritizovali z urcitych ideovych pozic pravé nadboZenstvi jakozto ideologii nadvlady nad
¢lovékem, sami tyto své ideové pozice vlastné dostavaji do podruci, stava se jim ideologii.

Jiny hlas: Und er findet den gréften Angriff eigentlich in der Psychologie. Er demonstriert das an Freud.
Einfach gesagt, bei Freud zeigt sich: Der Mensch ist nicht mehr Herr im eigenen Haus.

Hejdanek: A ten nejvétsi Gtok vlastné naléza v psychologii. Demonstruje to na Freudovi. Jednoduse
feceno, u Freuda se totiz ukazuje: ¢clovék neni panem ve vlastnim domé.

Jiny hlas: Und dabei ist eine Uberzeugung von einer Kulturiiberzeugung von aus unserer europdischen
Kultur von tiber zweitausend Jahren eigentlich angefochten. Er nennt es die Uberzeugung des liberum
arbitrium.

Hejdanek: A Freudem je vlastné zautoceno na nase duchovni dédictvi poslednich dvou tisic let. Nazyva to
to, co je jako jadrem nasi evropské tradice, je svobodna volba, svobodna vile.

Jiny hlas: Er meint, dass der Mensch als Subjekt verfligen kann, dass er kann, was er will.

Hejdanek: Totiz myslenka, Ze ¢lovék mUze jakoZto subjekt svobodné jednat, Ze muZe to, co chce.

Jiny hlas: In der damit zusammenhdngenden Entwicklung hat sich die europdische Vernunft
herausgebildet.

Hejdanek: Ve vyvoiji, ktery souvisi s touto myslenkou, se také rozvinul dliraz evropské tradice na rozum.
Jiny hlas: Der als Subjekt verfligende Mensch hat durch diese Vernunft die Welt erobert, ein grofies
technologisches Reich gegriindet sozusagen, der Mensch ist Herr der Erde geworden.

Hejdanek: Clovek, ktery vystupuje jako subjekt, pomoci svého rozumu dobyl svét, zalozil velikou
technologickou Fisi, takrfikajic clovék se stal pAnem zemé.

Jiny hlas: Und das liegt ganz wesentlich schon im Begriff, in der Begrifflichkeit der Naturwissenschaft
selber. Wer Gesetze kennt, der kann Zukunft gestalten. Er hat Macht. Die durch die Wissenschaft
ermdglichte moderne Kultur ist eine Wissens- und Verstandeskultur.

Hejdanek: A tato skutecnost je zakotvena v pojmoslovi pfirodovédy samotné. Kdo zna zakony, ten je s to
utvaret budoucnost. M4 moc. Moderni kultura, ktera je umoznéna touto pfirodovédou nebo touto
védou, je kulturou védéni, Wissens- a rozumu.

Jiny hlas: Ich referiere jetzt ein paar Sdtze ziemlich buchstdblich, weil die sehr wichtig sind. Der Mensch
dieser Kultur ist zuversichtlich, selbstbewusst, optimistisch, braucht Gott nicht, unterwirft die Welt.
Hejdanek: Ted referuji par vét primo doslova, protoZe jsou velmi dilezité. Clovék této kultury je
sebevédomy a spoléha na sebe, je optimisticky a nepotrfebuje Boha. Podmanuje si svét.

Jiny hlas: Aber nun, ist das das Bild, das unser heutiges Bewusstsein uns schildert? Ist dies das Bild, das
wir jetzt gegentliber der heutigen Welt in unserem Bewusstsein haben? Also diese Macht, Macht over die
Welt.

Hejdanek: Ale toto obraz, je toto skutecny obraz, ktery dnes mame v mysli? Vlastné prezitek této tohoto,
je to jesté platné jesté dnes?

Jiny hlas: Wir sind ja ganz wesentlich konfrontiert mit der Ambivalenz des Fortschritts. Keine Zeit hat sich
so ohnmdchtig geftihlt wie die unsrige. Davon war Freud also ein erstes Anzeichen.

Hejdanek: My totiz jsme konfrontovani dnes s takovou dvojznaénosti pokroku. Zadna doba se necitila tak
bezmocna jako nase. O tom svédcil jako o prvnim znameni Freud.

Jiny hlas: Hier also kommt etwas von seiner Behandlung des Problems Ambivalenz, auch in dem Aufsatz
sehr kurz. Dass namlich der Mensch in seinem Bemtlihen das Gute zu errichten in der Welt, ein ungeheuer
Schlechtes bewirkt.

Hejdanek: A tady ted pfijde pojednani o tom pojmu ambivalence, i tady v tom ¢lanku velmi kratké. Ze
totiz ¢lovék ve své snaze docilit né¢eho dobrého ve svété vlastné plsobi néco neslychané zlého.

Jiny hlas: Das kann man dann mit Ideologiekritik schon zeigen. Wie man sagt: Sie sagen Christus und



meinen Kattun. Das ging dann liber die Engldander.

Hejdanek: To uZ je mozno ukazat v té kritice ideologie. Jako ta dvojznacnost se ukazuje tfeba v tom, Ze
fikaji Kristus a pUsobi...

Jiny hlas: ...und meinen Kattun.

Hejdanek: Kattun. Bavina, bavina. Ano, pochopitelné. Mluvi o Kristu a pfitom mysli na bavinu.

Jiny hlas: Aber es gibt viel eindringlichere Beispiele dafiir. Denken wir an die Mission zum Beispiel, wo
man also nach ihren medizinischen Aspekten, die Dritte Welt, Gesundheitspflege... Anderthalb
Jahrhundert lang mit Idealitat gemacht, als Ideal gemacht, das Gesundheitswesen also auch mit Mission
liberzupflanzen in die Dritte Welt.

péce v tom tretim svété. Po pul druhého stoleti s takovou touhou vnést do toho tfetiho svéta néco z té
péce lékarské o ¢lovéka.

Jiny hlas: Und etwas verkiirzt gesagt, die Folge ist Uberbevélkerung.

Hejdanek: A disledkem tohoto snazeni je mimo jiné tedy ta populacéni exploze, feknéme v tomto svété.
Jiny hlas: Zweites Beispiel, wir machen Verkehrsmittel.

Hejdanek: Druhy priklad, vyrabime dopravni prostredky.

Jiny hlas: Das ist also, der Mensch wird mobil.

Hejdanek: Clovék se stava mobilni.

Jiny hlas: Aber wenn man jetzt in einer Stadt eine Stunde lang mit seinem Auto steht,

Hejdanek: Ale kdyz stoji ve mésté tfeba hodinu a nemuZe se pohnout,

Jiny hlas: ist es nicht gerade Mobilitdt, sondern das Gegenteil.

Hejdanek: tak to vliibec neni mobilni, nybrz je to docela opak.

Jiny hlas: Ich, das sind meine Beispiele, also ein bisschen das klarzumachen, diese Ambivalenz.
Hejdanek: Na téchto prikladech svych chce ukazat tu dvojznacénost toho vyvoje.

Jiny hlas: Von Weizsdcker formuliert als schérfste Ambivalenz:

Hejdanek: Weizsdcker to formuluje jako nejostrejsi ambivalenci.

Jiny hlas: Wir suchten die Gesetze der Atomkerne und fanden die Bombe.

Hejdanek: To jest, formuluje to v této vété, hledali jsme zakony atomového jadra a nasli jsme bombu.
Jiny hlas: Also der Naturwissenschaftler kann nicht mehr umhin, sich diese Frage der Ambivalenz zu
stellen.

Hejdanek: Tedy, prirodovédec se dneska uz nem(ze vyhnout této otazce ambivalence, dvojznacnosti.
Jiny hlas: Und in diesem Punkt meint von Weizsdcker, dass der christliche Glaube und Naturwissenschaft
sehr nah beieinander sind.

Hejdanek: A pravé v tomto bodé se domniva Weizsdicker, ze kiestanska vira a pfirodni véda nejsou od
sebe oddéleny, nybrz stoji si blizko.

Jiny hlas: Weil auch das Christentum davon weif3, dass es Wege aus der Gefahr, Wege aus der Ohnmacht,
aus der Stinde heraus gibt.

Hejdanek: Protoze i kiestanstvi vi o tom, Ze existuje vychodisko z nouze, z té bidy, z nebezpeci, ve kterém
jsme, a z hrichu.

Jiny hlas: Heisenberg hat das schon gesagt, wir finden uns mit der Slinde konfrontiert.

Hejdanek: Heisenberg to uz tak rekl, Ze jsme i jako védci konfrontovani s hfichem, stojime pred hfichem.
Jiny hlas: Von Weizsdcker formuliert sogar mit Hilfe des Wortes verbrecherisch.

Hejdanek: Weizsdcker to dokonce formuluje pomoci slova zloCinecky.

Jiny hlas: Nicht dass der Naturwissenschaftler subjektiv Verbrecher ist.

Hejdanek: Ne Ze by tedy prirodovédci byli subjektivné zlocinci.

Jiny hlas: Aber ob es objektiv verbrecherisch ist.

Hejdanek: Ale otazkou je, zda nejsou objektivné zlocinni.

Jiny hlas: Eine solche Selbstanklage eréffnet, so sagt von Weizsdcker, die Quelle der Gnade.



Hejdanek: Takovato sebeobzZaloba otvira, fika Weizsdcker, prameny milosti.

Jiny hlas: Und es sind Fragen, die Christen an den Naturwissenschaftler zwar solidarisch, aber trotzdem
stellen muss.

Hejdanek: To jsou otazky, které krestané musi sice solidarné s védci, ale prece jenom jim tvari v tvar
klast.

Jiny hlas: Umgekehrt muss der Naturwissenschaftler vom Christen fragen,

Hejdanek: A naopak musi se prirodovédec ptat kfestand,

Jiny hlas: ob er das moderne Bewusstsein vollzogen hat.

Hejdanek: jestli dosahl toho moderniho védomi, které prinesla véda.

Jiny hlas: Ja, das ist der erste Teil, also (iber das Beurteilung der Lage der Naturwissenschaften.
Hejdanek: To je tedy ten prvni dil té prednasky o situaci té moderni pfirodovédy.

Jiny hlas: Der zweite Teil ist, wohin fiihrt der Weg?

Hejdanek: A druha ¢ast je, kam vede cesta.

Jiny hlas: Und er wirft dann noch mal die gleichen Fragen auf.

Hejdanek: A uvadi znovu tytéz otazky.

Jiny hlas: Erst mal die Frage nach der Wertneutralitdt.

Hejdanek: A znovu otazku po té neutralité tvari v tvar hodnotam.

Jiny hlas: Hier formuliert er Wert folgendermafien:

Hejdanek: Zde formuluje hodnotu nasledujicim zplsobem.

Jiny hlas: Der Wert, die Wertneutralitdt ist eine Schule der Distanz gegen die eigenen Wiinsche.
Hejdanek: Neutralita vic¢i hodnotam je skola distance vici vlastnim pranim.

Jiny hlas: Und er hatte ihn gepriesen als hohen Wert.

Hejdanek: A pochvalil tuto distanci jako vyznamnou hodnotu.

Jiny hlas: Die Wertneutralitdt als hohen Wert, also ein bisschen paradox.

Hejdanek: Neutralita vici hodnotam je vysokou hodnotou, vyznamnou hodnotou.

Jiny hlas: Trotzdem frage ich jetzt, so sagt er, was ihr zur vollen Wahrheit fehlt.

Hejdanek: Ale presto se pt4, co chybi k té pIné pravdé.

Jiny hlas: Das ist, dass sie nicht philosophisch ist, dass sie nicht versucht sich selbst zu kennen.
Hejdanek: Totiz Ze jim chybi snaha se filosoficky sami sebepoznat.

Jiny hlas: Und daher muss die Frage der Wertneutralitdt philosophisch behandelt werden.

Hejdanek: A proto musi byt ta otazka neutrality viici hodnotam ted projednana, pochopena filosoficky.
Jiny hlas: Und ganz scharf, ich werde es zweimal zitieren, sagt er:

Hejdanek: Velice ostre, a bude citovat ted:

Jiny hlas: Philosophie stellt diejenigen Fragen,

Hejdanek: Filosofie klade ty otazky,

Jiny hlas: die nicht gestellt zu haben die Erfolgsbedingung des wissenschaftlichen Verfahrens war.
Hejdanek: filosofie klade ony otazky, které - pockej - které byly podminkou Gspéchu drive, kdyzZ je
védecké discipliny nekladly.

Jiny hlas: Ja, ich wiirde es noch mal definieren, denn das ist eine paradoxe Formulierung und sie ist sehr
scharf, finde ich. Gerade der Fehler des Nichtstellens, nicht wahr, der Fragen hat ihren Erfolg bedingt.
Hejdanek: Prirodni védy se dopracovaly toho Uspéchu praveé proto, Ze nekladly otazky,

Jiny hlas: und hat auch ihren Erfolg bedingt, welche Philosophie stellte.

Hejdanek: které filosofie kladla.

Jiny hlas: Also die Philosophie holt dann nach, was ausgeblieben ist.

Hejdanek: Filosofie dohani nebo prinasi to, co chybélo.

Jiny hlas: Und was auch ausbleiben musste, wollte die Naturwissenschaft Erfolg haben.

Hejdanek: A co tedy mélo zlstat stranou, jestlize ta prirodni véda méla byt Gspésna.

Jiny hlas: Also da kommt man dann an erster Stelle an die Grundfragen des eigenen Fachs, des jeweiligen



Fachs.

Hejdanek: Tady se tedy dostavame k zakladnim otazkam kazdého védeckého odvétvi.

Jiny hlas: Die Physik fragt normalerweise nicht, was Natur, was Natur, Raum, Zeit, Gegenstand eigentlich
ist.

Hejdanek: Fyzika se normalné neptd, co je pfiroda, co je prostor, co je ¢as, co je pfedmét.

Jiny hlas: Die Biologie fragt nicht, was Leben ist.

Hejdanek: Biologie se nept3, co je Zivot.

Jiny hlas: Die Psychologie nicht, was man mit Seele meint.

Hejdanek: Psychologie se nepta po tom, co se normalné mini pod pojmem duse.

Jiny hlas: So wie man bei Arzten manchmal das Gefiihl hat, dass sie keine Vorstellung haben von
Gesundbheit.

Hejdanek: Takze se u psychologie mze zdat, Ze viibec nema ponéti o tom, co znamena normalné zdravi.
Jiny hlas: Die Medizin ist auch ein sehr gutes Exempel fiir die ganze Frage.

Hejdanek: A medicina také je dobrym prikladem pro celou tuto otazku.

Jiny hlas: So fragt auch die ganze Wissenschaft normalerweise nicht, was Wert und Wertfreiheit ist.
Hejdanek: A tak se také celd véda normalné nept3, co je to hodnota a co to je svoboda od hodnot.

Jiny hlas: Also die Wissenschaften hatten hohen Erfolg.

Hejdanek: Védy mély vyznamné Uspéchy.

Jiny hlas: Stofden aber selber jetzt an ihre Grenzen.

Hejdanek: Ale narazily ted samy na své hranice.

Jiny hlas: Es gibt ganz typische Krisenfragen der Wissenschaften.

Hejdanek: Existuji naprosto typické otazky krizové povahy ve védeé.

Jiny hlas: Und das ist ein Zeichen ddftir, dass Wissenschaft und Philosophie keine getrennte Gebiete sind.
Hejdanek: A to je zase tady znameni toho, Ze filosofie a véda nejsou Zadné oddélené oblasti.

Jiny hlas: Und hier versucht von Weizsdcker dann weiter zu bohren

Hejdanek: a tu se pokousi tedy vrtat Weizsdicker dal

Jiny hlas: anhand von dem Wissenschaftsphilosophen Thomas Kuhn.

Hejdanek: a s podnétem, ktery prinasi Thomas Kuhn.

Jiny hlas: Kuhn hat eine Sicht herausgearbeitet auf die Entwicklung der Wissenschaft, der
Wissenschaften.

Hejdanek: Thomas Kuhn vypracoval kdesi pohled na vyvoj védy.

Jiny hlas: Wobei er spricht von einem Paradigma.

Hejdanek: Mluvi v této souvislosti o paradigmatu.

Jiny hlas: Paradigma ist ein Komplex von Voraussetzungen und Gegebenheiten

Hejdanek: komplex predpoklad(l a danosti,

Jiny hlas: in der bestimmte Fragen beantwortet werden kénnen.

Hejdanek: v nichZ mohou byt zodpovézeny urcité otazky.

Jiny hlas: Also sagen wir mal in der Kosmologie das ptolemdische Weltbild...

--- (1982-05-23 Knijt - O Weizsickerovi (1) [LVH166VA]_Kaz b_cleaned.flac) ---

Jiny hlas: Byl nahrazen Kopernikovym obrazem svéta. Schon bei Kopernikus, nicht wahr? Auch wieder
abgewechselt werden muss. A zas ten kopernikovsky obraz svéta musi byt vom modern Einsteinschen
oder wie man es nennen will, nahrazen modernim, tfeba einsteinovskym pohledem. Trotzdem wird man
nicht von Kopernikus sagen, dass er eine falsche Entdeckung machte. Pfesto nebudeme fikat o
Kopernikovi, Ze se dopustil nespravného objevu. Innerhalb des Paradigmas... V rdmci toho paradigmatu...
war es eine vollauf richtige Entdeckung, die er machte. Byl to zcela spravny objev, ktery ucinil. Nun, dieser
Gedanke des... in dem neuen... in dem neuen Weltbild... V tom novém obrazu svéta ist immer das Alte
enthalten je ten stary obraz uchovan und auch erkldrt a projasnén, vylozen. Und der Ubergang von einem
auf das andere Paradigma A pfechod od jednoho paradigmatu k dalSimu ist immer gekennzeichnet durch



solche Krisenerscheinungen je charakterizovan vzidy jistymi krizovymi jevy. Dass bestimmte Fragen nicht
mehr beantwortet werden kénnen Totiz urcité otazky uz nelze zodpovédét v ramci toho starého
paradigmatu. Also von Weizsdcker - ich habe das kosmologische Beispiel genannt, weil es ein bisschen
einfacher ist als das von Weizsdicker. Uvedl tento kosmologicky priklad. Weizsdcker wendet es jetzt an auf
die Quantenmechanik und die Relativitdtstheorie. To samé aplikuje na vztah mezi kvantovou mechanikou
a teorii relativity. Die klassische Mechanik ist als Paradigma Klasickd mechanika je paradigmatem als
Grenzfall enthalten in dem neuen Paradigma je jakozto paradigma obsaZena zfejmé jako hranicni pfipad
v tom novém obrazu svéta in dem neuen, also der Relativitatstheorie, v tom novém, totiz
einsteinovském. Und nun seine These: A ted jeho teze: Ich vermute, sagt er Domnivam se, fika dass die
gesamte neuzeitliche Naturwissenschaft Ze veskera moderni pfirodovéda ein Paradigma menschlichen
Verhaltens ist je paradigmatem lidského chovani. Und zwar ein Paradigma, dessen addquate gedankliche
Form die abschlief3bare Theorie ist. A totiz paradigmatem, jehoz pfimérena myslenkova forma je vlastné
teorii, kterou lze uzavfit, definitivné uzavfit. Ich versuche, das etwas deutlicher zu machen. Er tut das
auch selber, weil er ,abschliefSbare Theorie* libersetzt als Handeln. AbschliefSbare Theorie verbindet er
mit der Machtfrage, mit dem Handeln. Pokusim se to vyjasnit. On spojuje tuto vlastnost teorie, tohoto
jadra moderni pfirodovédy, to jest, Ze to je teorie, kterou Ize uzavrit, souvislost spojuje nebo vyjasnuje
také, demonstruje na tom, Ze tato teorie vedla k té obrovské moci moderniho ¢lovéka. Wir sprechen also
liber unser naturwissenschaftliches Weltbild Mluvime o tom prirodovédeckém obrazu svéta liber die
Selbstverstdndlichkeit unserer technologisch und naturwissenschaftlich bedingten Welt o samozirejmosti
naseho svéta, ktery je podminén témito prirodovédeckymi nahledy. In dem Sinne, wie wir auch am
Anfang feststellten, dass die Gott ausschliefst. Eine mechanische Welt. V tom smyslu, jak jsme uz na
zacatku rekli, Ze tento obraz svéta vylucuje otazku Boha. Und eine Welt, in der man versucht, jedes Rdtsel
durch eine Theorie aufzufangen. A je to takovy obraz svéta, v némz Ize kazdou vynofruijici se otazku
[nesrozumitelné] zvladnout, zpracovat teoreticky. Also eine Welt, die man in den Griff... im Griff hat.
Durch Theorie. Und nun wird das deutlicher dadurch, dass er das mit dem Begriff Macht verbindet, mit
Handeln. Tedy svét, ktery mame pod palcem pomoci teorie. Je to jasnéjsi tim, Ze tato teorie, ktera
umoznuje tuto vladu nad svétem, vlastné sama vede k Uspé&snému mocenskému postaveni ¢lovéka.
Hejdanek: Jednani.

Jiny hlas: A jednani. Wir sagten schon, die Denkweise der Naturwissenschaften ist machtférmig. Rekli
jsme jiz, ze ten myslenkovy charakter téch prirodnich véd je machtférmig, to znamena, vede prosté k té...
Hejdanek: Formuje moc a chce moc. Tedy vytvari moc.

Jiny hlas: Vytvari moc a sdm se jako moc formuluje. Denn es handelt sich um Verstand, Begriff. Nebot jde
o rozum, pojem. Das heifdt, ich kann im Einzelfall entscheiden. To znamena, mohu v kazdém jednotlivém
pfipadé rozhodnout. Entscheiden ist ein Willensakt. A rozhodnuti je aktem vdle. Der Verstand kann also
denken, was der Wille wollen kann. A rozum tedy mUZe myslet to, co mizZe vile chtit. Und der Wille kann
wollen, was der Verstand denken kann. A vile muZe chtit to, co mlZe rozum myslet. Also einfach gesagt,
dass wir so verstdndig sind, heif3t, dass wir schon den Griff auf die Welt haben. Das ist ein
Handlungsprinzip. Je to tedy principem jednani, jak pristupujeme ke svétu pomoci svého rozumu, své
vule, teorie, kterd umoznuje tento pristup. Naturgesetze sind universale Urteile, welche die allgemeine
Anwendbarkeit der Begriffe behaupten. Pfirodni zakony jsou univerzalnimi soudy, které dotvrzuji
vseobecnou pouZitelnost pojm(. Und damit hat man also auf bestimmte Weise einen Machtbegriff
entwickelt. A tim je vlastné rozvinut urcitym zplsobem ten pojem moci. Erst noch mal ganz neutral.
Zprvu zcela neutralné. Aber in dieser Neutralitat ist doch sichtbar die ungeheure Akkumulation von
Macht. Ale v této neutralité se projevuje to neslychané nakupeni moci, akumulace moci. Und nun stellt
man sich die Frage - Macht ist doch zugleich ein politischer Begriff. A nyni si poloZzme tu otazku - prece
moc je zaroven politickym pojmem. Macht ist ein Humanum. Moc je cosi lidského, patfi do lidského
svéta. Also wenn diese Macht als Instrument in ihrer Akkumulation eingesetzt wird... JestliZze tato moc
jakoZto nastroj ve svém nakupeni je nasazena... politisch, in der Kultur... politicky, v kultufe... dann wird



sofort die Ambivalenz deutlich. Pak okamZité zfejmé ta dvojznacnost. Also wir zurlick gedacht - nicht? -
Macht, politisch... Na ja, da wissen wir alle, wie ambivalent das ist. Tedy ten myslenkovy pochod, Ze kdyz
se podivdme na moc v politické oblasti, tak hned nam je jasno, Ze to je néco ambivalentniho,
problematického.

Jiny hlas: a ted ta linie, ktera vede zpatky od té moci v politickém slova smyslu... Die Linie zurtick also von
der Politik in die Macht als einfach Akkumulation von Verstandeshandeln.

Ted tedy z té politické oblasti k moci jako nakupeni nebo shromaZzdovani Verstandeshandeln, tedy
rozumového jednani... Verstand und Wille zusammen.

Jednani, chovani... velmi dobre. Prosté toho, ¢eho je schopen rozum a vile. Wieder ein Schritt total tiefer.
A dal jesté o krok zas hloubéji. Man sieht schon, der Begriff ist machtférmig. A tu je patrno, Ze tedy
pojem ma povahu moci.

Hejdanek: Meinst du Begriff als also Erscheinung des Willens?

Jiny hlas: Naturgesetz zum Beispiel. Schon der reine vernunftsmdpfige Begriff. Tim mysli normalni pojem,
s ¢imz mysli normalni pojem, ten pojem je uchopeni né¢eho. Die Ambivalenz des Naturgesetzes, sogar
des Naturgesetzes, kommt zum Vorschein in der Machtpolitik. Prosté ta linie od té spektakularni moci v
politickém slova smyslu, kde je ta dvojznacnost naprosto jasna, prechazi do té oblasti lidské vile, rozumu,
jejich projeva a pokracuje dal k pojmu, ktery je tedy nécim, co skute¢nost vyjadruje v takové univerzalni
podobé, tim na ni ziskava vladu, a jesté ten nejposlednéjsi bod je zakon, ktery je vlastné souvisem pojmu
vyjadrujicich néjaké procesy.

Also Ambivalenz... ten prechod. A ta dvojznacnost se vlastné projevuje na celé této draze, na celé této
trase, v té oblasti pojmové, tam, kde se tedy vytvafri, kde vytvari prirodovédec zakony. Also hier wieder
sagt er, was er schon gesagt hat, also hier brauchen wir den Glauben. Die Religion. A zde tedy znovu
zdlraznuje, co uz rekl, Ze abychom pochopili tento vyvoj nebo tedy tuto problematiku, tady potfebujeme
viru.

Hejdanek: Ne viru k tomu pochopeni, nybrz abychom takto mysleli, k tomu potfebujeme viru.

Jiny hlas: Pockej, pockej, jak to, jak to... prosté aby... ta vira je v pozadi toho mocenského mysleni. Tak
Hejdanek vnima viru, ne? To si pletete. Moment, Weizsdcker! Ladislav meint, dass der Glaube, der nun
erwdhnt wurde, ja, also als sozusagen Beleuchtung bringender Begriff ist flir die ganze Entwicklung, die
diese Ambivalenz in sich trdgt.

Ich sicher auch. Aber ich wiirde sagen, Weizsdcker meint es anders. Dass man die Ambivalenz anerkennt,
dazu braucht man den Glauben. Nicht moralisch, existenziell.

Ich wiirde eher etwas auf dieser Seite... also meinst du, dass im Glauben schon der Machtbegriff
integriert ist, in diesem Glauben? Dass es ein gewisser Glaube ist, so zu diesem Machtdenken. Das ist kein
christlicher Glaube. Das ist noch nicht gesagt, kein christlicher Glaube, ja. Ja jsem to prelofZil, on Fekl, Ze
krestansky. Ja, er... na ja, gut. Ja, ich verstehe. Ale on bere v Gvahu i buddhismus, to nevylucuje jako
moznost. On velmi silné hleda dialog svétovych nabozZenstvi. Ja, gut. Nun die Frage ist, weif3t du, anders
gestellt. Ladislav meint, dass diese ganze schicksalhafte Entwicklung von Macht im Gesetz, im Begriff,
liber Verstand und Wille bis zu der Macht in der Politik, dass man zu dieser Entwicklung Glauben im
Hintergrund stehen hat.

To prece neni to, co mysli Weizsacker, nybrz Ze tu Ambivalenz celého tohoto vyvoje Ize odkryt jen tehdy,
kdyz se k tomu pfizve vira. Der Glaube hat immer eine Entdeckung der Ambivalenz der Macht zum
Ergebnis. To se stalo po kvantové teorii. Je tady jemny spor, ale velmi zasadni povahy. Ladislav se
domniva, Ze ta véta, kterou tady nas host rekl, Ze totiz k tomu, abychom tento souvis takto pojali,
porozuméli mu, Ze k tomu je zapotrebi - on fekl tedy krfestanské viry, ted se opravuje a doplfuje...
Hejdanek: To byl Spatnej preklad, jo? Pockej, tak on to fekl! K tomu, abychom vidéli ten vyvoj spravné,
tak v ném musime vidét ty koreny krestanské viry.

Jiny hlas: Also, ich verstehe dich. Ta vira neni v tom smyslu, Ze to zpUsobila tato...

Hejdanek: Ja ti rozumim, ale to jsme doma.



Jiny hlas: Wenn ich versuche zu definieren, also ist es vielleicht beides drin. Also im christlichen Glauben
hat man immer gewusst, wissen kénnen jedenfalls, in den Kernbegriffen, wie der christliche Glaube sie
hat, dass diese Ambivalenz fiir den Menschen wesentlich ist.

Hejdanek: No, to jsme doma.

Jiny hlas: Und christlicher Glaube und Naturwissenschaft miissen sich jetzt finden, weil Naturwissenschaft
in diese Krise geraten ist, wo Christen dann, wenn sie tlichtige Christen sind, irgendeine Handreichung
machen kénnen. Und nicht eine Handreichung von oben herab sagen, also wir haben schon immer
gesagt, sondern dass man nun zusammen anféngt zu versuchen, die Krise zu l6sen. J4 myslim, Ze je tam
oboji. Ladislave, nevnasejte tam, nevnasejte... ze kfestané prosté vezmou spoluodpovédnost za ten vyvoj
védy, takto té védé mlzou pomoct.

Pockej, Ladislave, my jsme v té tézké situaci, Ze jednak néco Fika von Weizsacker, pak néco fika von... a
moje povinnost je tlumocit von Weizsackera. No jisté! Ale on fekl naprosto jasné, a ted to vysvétlil, a
kdyz tak si to nechte do diskuse, pokud mas proti tomu néjaky ty, Ze k pochopeni toho celého vyvoje,
ktery konci v té ambivalenci, v té dvojznacnosti, kterou ta véda nepredpokladala, ackoliv kfestané to
dobfre znaji, je zapotrebi viry k pochopeni toho. Ne tak, Ze by vira kfestanska vedla k této dvojznacnosti.
To fekl naprosto jasné. Ale nech si to potom do diskuse, jo? Er ist nicht geneigt, einen gesunden
Kompromiss zu machen. Wir sind nicht Politiker, wir sind in einer Diskussion.

Jiny hlas: Ja, gut.

Ein zweiter Gedankengang wird dann gemacht anhand der Evolutionstheorie.

Druhy myslenkovy postup je délan na zakladé evoluéni teorie, Evolutionstheorie od Weizsdickera.

Also das ist das gleiche Thema, aber angewandt auf das Problem der Einheit des Subjekts.

Je to sice totéZ téma, ale nyni aplikovano na problém jednoty subjektu.

Also da kommen wir zurtick auf das Problem, was bei Freud dann beobachtet war.

Tady se vracime k problému, ktery pozoroval, zkoumal Freud.

Der Mensch nicht mehr Herr im eigenen Hause.

Clovék neni uz pAnem ve vlastnim domé.

Dass dieses Bewusstsein wird von der Evolutionstheorie ungeheuer verstdrkt, unterstrichen.

Toto védomi je velice silné podtrzeno evolué¢ni teorii tady vyvoje.

Er gibt das Beispiel, man kann vieles nennen, also der Notwendigkeit des Todes.

Uvadi priklad, Ize jich uvést mnoho, nutnosti smrti.

Individuation hédngt evolutionsbiologisch gesehen an dem Phdnomen des Todes.

To, Ze je vlibec mozna individuace, je podle ného, to souvisi s tim, Ze existuje smrt. A jesté tam bylo néco
biologicko-evolucionistického.

Also eine Spezies wird sich umso rascher und anpassungsféhiger weiterentwickeln kénnen, je mehr
Mutanten sie in der Zeiteinheit ausprobieren kann.

Druh se muZe vyvijet o to rychleji a pfizplsobivéji, ¢im vic mutantt vyzkousi v urcité casové jednotce,
muZe vyzkouset.

In dem Sinne hat die Spezies mit kurzlebigeren Individuen derjenigen mit Igngerlebigeren Individuen eine
Uberlegenheit in der Evolution.

ktery je sloZen z individui Zijicich delSi ¢as.

Also einfach gesagt, die Sorte, die haufiger stirbt, hat eine gréfsere Chance.

Tedy jednoduse feceno, druh, ktery ¢astéji umira, méa vétsi Sanci.

Hejdanek: Je problematické, proc je spicka vyvoje tak komplikovana, kdyz u téch pocatku se to tak velmi
Uspésné vyzkousi u téch nizsich. Proc¢?

Jiny hlas: Ja, das erklart nattirlich die Evolutionstheorie auch nicht. Aber das ist nach, also auch das ganze
Problem der Evolutionsnische, nicht?

To samozrejmé evolucni teorie také nevysvétluje. Ale to je podle, také cely ten problém evoluc¢ni niky, Ze?



Die Nische, wo bestimmte Voraussetzungen da sind, wo eine Spezies sich dann entwickelt, weil sie von
der Herausforderung, den Challenge in dieser Nische, 6kologischen Nische... also im Gesamtbild ist das
eine Unangepasstheit, nicht? Und gerade weil die Sorte unangepasst ist, auf dem Ganzen, also auf den
Tausenden von Mdéglichkeiten ist da diese eine unter den Spezies, die diese Nische auf einmal ausfiillt in
einem ungeheuren Kampf.

Tady vznikaji prazdna mista v biotopu a diky tém mutantim jsou okamZité obsazena. To je treba tam
chybi ptak, ktery by lovil uréity hmyz, ten se pfemnoZuje. Protoze sice ryby ho lovi, ale ptak uz nesni. Ten
se tam néjak dostane, néjaky se pfizplisobi, néjakd mutace. Takze je to vSecko obsazeno tak, aby to
krasné fungovalo. To je ta nika tedy.

Also so viel vielleicht zu kritisieren wdre hier nach Evolutionstheorie. Klar ist dieses Bild, wo Machttrieb,
Selbsterhaltungstrieb, Aggression eine ungeheure Rolle spielen.

Jakkoliv v evoluc¢ni teorii mizZzeme v tomto bodé kritizovat, je jasny tento obraz evolu¢ni teorie, ktery
podtrhuje pud moci, sebezachovu, agresi. Hraji tady tyto momenty vyznamnou roli.

Und das verbindet er, ich nehme etwas anderweitige Gedanken von ihm auf, um das zu erkldgren, warum
er das bringt hier, dass der Fortschritt mit Leiden zusammenhdngt.

A to doplnuje jesté dalsimi myslenkami, které zdGvodnuji, proc¢ to sem tady uvadi, Ze totiz pokrok souvisi
s utrpenim a smrti téch mnohych individui, Ze je to plytvani.

Und dass die Frage des Todes, dass wir durch die Biologie auch mit der Frage des Todes konfrontiert
werden.

A Ze tedy otazka smrti, Ze i v souvislosti s biologii jsme konfrontovani s otazkou smrti.

Es geht in diesem Artikel immer wieder um das gleiche, zu zeigen, dass man immer mit religiésen Fragen
konfrontiert wird.

A stale v tom ¢lanku jde o to vlastné ze vSech stran ukazat, Ze jsme vposledku konfrontovani s otazkami
nabozenské viry.

Und was Herr Hejddnek eben sagte als Protest, ist vielleicht ein Protest gegen sein offenes Bekenntnis
zum Physikalismus.

A to, co ted pravé rikal Hejdanek jako protest, je mozna protest v{i¢i tomu otevienému fyzikalismu.
Von Weizsdcker will dieses Selbstverstdndnis der Biologie, der modernen Biologie véllig honorieren.
Weizsdcker chce tu samozrejmost moderni biologie akceptovat, on ji ceni, ale... honorovat, tedy
prijmout, vyslovné prijmout. Nechce ji problematizovat.

Und also er sagt das auch explizit.

A on to fika explicitné.

Ich versuche ein bisschen doch etwas zu kiirzen, denn ich sehe schon eine Stunde, dass wir dabei sind.
Aber ich muss das doch wohl noch sagen. Sein Denken als Quantenmechaniker geht in die Richtung des
offenen Zeitbegriffs.

Pokusim se to trochu zkratit, protoZe uz hodinu u toho jsme. Ale to musim jesté fict. Jeho mysleni jako
kvantového mechanika jde smérem k tomu otevienému pojmu ¢asu.

Er will Physikalist sein. Er sagt, ich akzeptiere erstmal véllig dieses Bild der Biologie, der modernen
Biologie.

On chce byt fyzikalistou. On fika: ja prijimam zcela tento obraz biologie moderni.

Was heifdt dieses Bild? Dass Physik in ihrer Kausalitat véllig bestimmend ist auch biologisch.

Co znamena tento obraz? Ze fyzika v jeji kauzalité je zcela uréujici i biologicky.

Das Neue in seiner Schule ist aber, dass er die Frage stellt, was sind Gesetze der Physik? Nicht dass er
irgendwo von einer anderen Ebene oder so die Problematik herangreift, phdnomenologisch oder
existenzialistisch oder was weifs ich.

Ale to nové v jeho $kole je, Ze klade otazky, co jsou ty zakony fyziky. Ne Ze by odnékud z néjaké jiné
Urovné tu problematiku uchopil, fenomenologicky nebo existencialisticky a podobné.

Sondern als Quantenmechaniker dann die Frage stellt, was sind denn die Gesetze der Physik? Und dann



formuliert er...

Nybrz jako kvantovy mechanik klade tyto otazky, co jsou to vlastné ty zakony fyziky. A pak to formuluje Ze
jsou to prognostische Regeln, jsou to prognosticka pravidla, vypovidaci pravidla, welche die
Wabhrscheinlichkeit jedes méglichen Ausfalls, also Resultats, jedes méglichen Resultats, jedes méglichen
Experiment anzugeben gestatten, které nAm umoznuji vyslovit, jak dopadne, jaky bude vysledek, mozny
vysledek kazdého mozného experimentu. Also die nicht deterministisch vorauszusagen sind, které tedy
nejsou, které nelze jaksi deterministicky vyslovit. Und er versucht das dann kantisch zu formulieren und
sagt, a pokousi se to kantovsky formulovat a fika: Sie sind Regeln des Gebrauchs von Begriffen in der
Erfahrung. Jsou to... stoji tady téZ Regeln des Gebrauchs, jsou to pravidla pouZziti pojmu v zkusenosti. Das
heif3t also in der Erfahrung von Objekten, jsou to tedy zkusenosti o predmétech. Ich habe die Objekte
aber nur in der Erfahrung, mam jaksi predméty, k nim pfistup, ale jen ve své zkusenosti. Und auch die
Erfahrung des Subjekts, a taktéz i zkusenost subjektu ist keine objektive Sache, neni Zadnou objektivni
véci, sondern ist gewachsen in dieser, in dieser Gegenseitigkeit des Zusammenseins von Objekt und
Subjekt, nybrz vyrusta, je rostla do tohoto vzajemného vztahu subjektu a objektu.

Hejdanek: No to je proti Descartovi, jo, Ze tedy ta zkusenost subjektu se sebou samym nema Zadnou
prednost pred zkusenosti s nécim jinym, protoze i ta zkusenost se sebou samym je jenom procesualni
zkuSenost zase. Tedy neni prima.

Jiny hlas: Mné to taky pripomina Lévinase.

Er schliefdt mit drei Punkten Beschreibung des naturwissenschaftlichen Paradigmas, das hat er dann
schon am Anfang schon gemacht, aber jetzt im Hinblick auf die Zukunft. Zavérem k tém trem bodim
popisu naturalniho védeckého... popisu toho paradigmatu moderni védy, a ted s vyhledem na
budoucnost. Der Inhalt der Physik und nochmal die Einheit des Subjekts. Ich versuche méglichst kurz zu
fassen, aber es ist schwer in dieser Materie. Also erstmal Beschreibung des naturwissenschaftlichen
Paradigmas. Obsah fyziky a jesté jednou jednota subjektu. Pokusim se to vzit co nejkratceji, ale je to
tézké v této latce. TakZe nejdriv popis toho prirodovédeckého paradigmatu. Also wenn wir eben sagten,
also Erkenntnis ist Erkenntnis des Subjekts, kdyz jsme tedy Fekli, Ze poznani je poznani subjektu, da muss
man sofort anerkennen, dass auch dieses Subjekt nicht... as Spiegel von Objekten... nur ein Zeitwort, ich
warte auf das Zeitwort... als Spiegel von Objekten nicht, nicht objektiv festgestellt werden kann. Tak je
treba okamzité uznat, Ze tento subjekt jakozto zrcadleni objekt(, tento vztah, Ze neni mozno objektivné
konstatovat. Das ist eigentlich doppelt gespiegelt ist, Ze je vlastné zdvojené, nadvakrat ozrcadlen. Wir
leben in einer historisch gebildeten Auffassung vom Subjekt und in einem Selbstbewusstsein, das in
allerhand Prozessen auch in diesem Zusammensein mit dem Objekt entstanden ist. Zijeme v té tradici,
kde vztah k subjektu je vzdycky spojen s tim objektalnim svétem, svétem objektl. Und nun definiert er
hier nochmal dieses Subjekt als... als bedroht, hier mal bedroht von Affekten. A ted definuje jesté jednou
subjekt jako ohrozeny, ted zminuje subjekt, ktery je ohrozen afekty.

Hejdanek: Jakozto ohroZeného afekty, Ze v té dosavadni tendenci, Ze subjekt je témi afekty ohrozen, kdyz
se jich zbavi, se teprve stane tim pravym subjektem.

Jiny hlas: Und was ist nun unter dem Gesichtspunkt Naturwissenschaft? Ist die kulturgeschichtliche
Phase, wo wir die Aufgabe haben, Wille und Verstand voll auszubilden. A co tedy je pod timto hlediskem
prirodni véda? Je to kulturné-déjinna faze, kde mame za ukol vypracovat plné rozum a vili. Also er sagt
eigentlich, wir sind in diesem Modell drin in all seiner Einseitigkeit, damit wir sozusagen gezwungen
werden, auf einer hoheren Ebene rational zu werden. Jsme tedy uvnitf toho modelu, chce fict, se vsi tou
jednostrannosti, abychom byli donuceni na vyssi Grovni stat se racionalnimi. Also wirkliche
vernunftmagige Umgang mit der Welt zu (iben. Vskutku rozumné zachazet se svétem. Dann der Inhalt
der Physik. Obsah fyziky. Und ja ich glaube wir hatten das eigentlich doch ziemlich gehabt in den
verschiedenen Gedankenwindungen. To uz jsme v podstaté méli v téch riznych myslenkovych oklikach.
Also dass der Physiker sich also in seinen eigenen Gesetzmdfigkeiten... dass der Physiker halt das Subjekt
fiir ein getreuen Spiegel des Objekts. Und dass der Spiegel selber gespiegelt ist, das will er nicht



anerkennen. Tedy Ze fyzik nahliZi na subjekt jako na zrcadlo objektu, odrazejici... Er ist selber auch ein
Gldubiger seiner Religion. Als Physiker, seiner Religion der Physikerreligion, ja. Ale Ze je zaroven ten fyzik
pfi svém pocinani také obéti svého jakoby vlastniho nabozenstvi, toho fyzikalniho pohledu na svét, to si
nechce uznat. Die Einheit des Subjekts, das dritte.

Hejdanek: To je, jestli to trefuji, nékde u Fichteho, tak to je obsahem toho, o ¢em on v té Diferenci
konkrétné mluvi, Ze véda se pokousi naprosto vyloucit subjekt ze svych Gvah. Ze subjekt, pokud je
pritomen ve védé, tak je jenom jako vadic, jako subjektivnost. A kdyZ se podafri ten subjekt Gplné dat
pryc, tak ted mame tu cistou, pravdivou, objektivni védu. A neuznava tedy, Ze by subjekt byl néco jiného
nez pouhy odrazejici prostfedek té skutecnosti, ktery musime jenom vylepsit, dobre vybrousit, aby
odrazel spravné, a jinak se o néj nemusime starat. Tady se ukazuje, Ze ten subjekt je takovou predstavou
tak zformovan tim pristupem, jako ty zrcadlové koule.

Jiny hlas: Und in dem letzten die Einheit des Subjekts, zitiert er Neuplatonismus heran. Weizsdcker hat
sich oft mit Plato beschdaftigt. Er bemangelt an Plato, dass also die klassische Philosophie nicht den
Zeitbegriff gekannt hat. A jako posledni bod, jednota subjektu, tady cituje novoplatonismus. Weizsdcker
se zabyval velmi ¢asto Platénem. Chybi mu u Platéna, Ze totiz ta klasicka filosofie neznala pojem casu.
Jiny hlas: Ale dovolava se Platdona, pokud jde o jeho zd(raznéni pojmu jednoty, pokud jde o jednotu
subjektu. A presto navzdory tomu viemu, co subjekt fragmentarizuje, obraci se zpét k platénské filosofii,
kde prece jen v lidském subjektu je jednota vyloZena jako metafyzicky zaklad, tak se to musi vlastné Fict,
ano, kdyz se to rekne prosté, vylozena z metafyzického zakladu. Tedy pfi fylogenezi, tedy pfi vzniku
¢lovéka a jeho védomi, tato moznost, Ze se od pocatku chapeme jako jednota, ma sv(j transcendentalni
zaklad v transcendenci této jednoty, kterd, kdyz se to kfestansky formuluje, stvorila ¢lovéka.

Snazim se to obtiZzné, co je zde jen kratce a nepfilis presné pojednano, vyjadrit, ale uz jsem vas tak
dlouho zdrzoval. Myslim, Ze to posledni nebylo zcela jasné, protoze jsem to prilis zkratil, ale snad vdm
byla jasna alespon vaha Weizsdckerova jména. Jesté kratké slovo na zavér. J4 sdm jsem teolog z Barthovy
Skoly. MlizZe se zdat divné, Ze si vibec mZu néco pocit s Weizsdckerem. Domnivam se ale, Ze v moderni
filosofii orientujici se na fyziku se ukazuje, Ze pojem substance nemuze byt uz drzen v té podobé, jak
tomu bylo dfive. A to ma pro teologii velky vyznam. Pan Hejdanek pravé uvedl jméno Whiteheadovo a ja
bych i vtomto sméru s otevienyma ocima hledal tyto zmény v zakladnich pojmech filosofie, které také
nemohou nechat teologii bez dotknuti. To je tak trochu na vysvétlenou k mému zajmu o Weizsdckera,
vedle vseho toho nesmirné zajimavého, co pfinasi v informacich a jejich zpracovani, i kdyz se u ného
vyskytuji i jednostrannosti. Dékuji za vasi trpélivost.

Hejdanek: Mél bych jednu poznamku k dalsimu mysliteli, Portmannovi, a k jeho horizontu biologie.
Portmann ¥ika, ze hodnota a hierarchie byly v pfirodnich védach, v biologii, vZdycky tabu a byly
povazZovany za antropomorfizaci. On naopak fika, Ze antropomorfizace je, kdyz se toto z védy vykazuje.
Zabyva se velkou rozmanitosti tvarti a barev organismdl. Rika, Ze organismus tu neni proto, aby
provozoval latkovou vyménu, ale naopak, Ze organismus provozuje latkovou vyménu, aby zde byl. A to,
aby zde byl néjakym zplsobem, tomu fika jevové sebepredvedeni Zivota (Erscheinung als
Selbstdarstellung). Vlastné se to do cestiny preklada jako sebepredvadéni se jakozto jevu. To je jen k té
otazce redukcionismu, protoZe vsechny vlastnosti a projevy Zivého organismu nejsou dUlezité pro preziti
organismu a nékteré jsou dokonce na prekazku.

Jiny hlas: sogar hinderlich sind.

Hejdanek: A nedaji se tedy vysvétlit tou vyvojovou teorii v tom Gzkém slova smyslu.

Jiny hlas: und lassen sich also nicht auf die Evolutionstheorie zurtickflihren.

Hejdanek: TakZe preziti a rozmnoZovani neni cilem toho organismu,

Jiny hlas: also Uberleben und Vermehrung ist nicht das Ziel des Organismus,

Hejdanek: ale pravé prostredek k tomu se néjak vyjadrit.

Jiny hlas: sondern eben Mittel, um sich irgendwie zu manifestieren.

Hejdanek: A hodné mluvi o estetice v té prirodé.



Jiny hlas: Und er spricht sehr viel von Asthetik in der Natur.

--- (1982-05-23 Knijt - O Weizsickerovi (2) [LVH167VA]_Kaz a_cleaned.flac) ---

Jiny hlas: [nesrozumitelné] nejsou dllezité prostfednictvim [nesrozumitelné] dispozici. Rozvinuji se v
urcitém prostoru a pod podminky, Ze jsou od prirody ignorovany. Slouzi pouze specifikaci daného druhu,
ale i o genovou specifikaci. Ale proc to tak je?

Wie wiirde das vom Standpunkt von Weizsdcker aussehen, was sie meinen?

No, tak pokud bych to chtél postavit jako otazku, jaky je vztah Weizsdckera a Portmanna, jestli tady
néjaky je. Was fiir ein Verhdltnis zwischen Portmann und Weizsdcker. Jak by Weizsdcker tedy zhodnotil
tfeba tohle, co fika Portmann. Wie wiirde Weizsdcker das bewerten, was Portmann sagt.

Ich finde ein bisschen anderen [nesrozumitelné] Naturen, so viel ich weif3. Ja u néj citim trochu jinou
povahu, pokud vim. Ich denke, dass Weizsdicker sehr offen ist flir solche Einsichten. Myslim, ze Weizsdcker
je velmi otevren pro takovéto vhledy. Er ist liberhaupt sehr, in dem Sinne, ein von Weizsdcker selbst, ein
Evolutionstier ist sehr anpassungsfahig. On je vibec v tomhle smyslu sam jako evoluéni tvor velmi
prizpUsobivy. V tom, co fikate, on bere mnohé véci na sebe. Und auch diese Gesichtspunkte durchaus bei
ihm, also ich weif3 nicht von Portmann, aber... | tyto zfetele jsou u néj patrné, nevim sice o Portmannovi,
ale...

Napriklad u Konrada Lorenze, coz je taky biolog. Ja, aber ist ein bisschen anders als Portmann, das ist
schon deterministisch. Ano, ale je to trochu jiné nez u Portmanna, tam je to deterministické. Also er
korrigiert Lorenz, kbnnte man sagen, ein bisschen grob gesagt, in Richtung Portmann eigentlich, also er
meint, typisch Humanes kéme bei Lorenz zu kurz. Koriguje Lorenze, dalo by se fict trochu hrubé, smérem
k Portmannovi. M4 za to, ze to typicky lidské u Lorenze prichazi zkratka.

Dass die gleichen biologischen Eigenschaften, also in der Evolution entstandenen Eigenschaften, beim
Menschen trotzdem eine andere Bedeutung und Funktion haben, das kritisiert er an Lorenz, dass er das
zu wenig sieht. Ze ty stejné biologické vlastnosti, tedy v evoluci vzniklé vlastnosti, maji u €lovéka presto
jiny vyznam a funkci. To kritizuje na Lorenzovi, Ze to malo vidi. Analogie der Gdnse ist zu grofs mit den
Leuten. Analogie husi je u néj pro lidi moc velka. Ja, und das natlirlich noch wieder ein bisschen anders
als Portmann, der dann gerade umgekehrt eigentlich, was wir humanes nennen, im Tierreich beobachten
will. A to je zase trochu jiné nez u Portmanna, ktery chce naopak pravé to, co nazyvame lidskym,
pozorovat v Fisi zvirat.

Und ich wiirde sagen, dass Weizsdcker das schon in seiner Reaktion auf Lorenz, ze na to ma oci. Nur das
Interessante an Weizsdcker ist, er nimmt sozusagen die Aussagen einer betreffenden Wissenschaft
méglichst... Rekl by, Ze Weizsdicker na to uz ve své reakci na Lorenze ma o€i. Ale to zajimavé na
Weizsdckerovi je, Ze on jakoby uchopi ty vypovédi prislusné védy v urcité extrapolaci. Wie es sich am

zu fragen: Muss man es sich so schwierig machen? To jako skoro svadi k otazce, jestli je nutno to takto
vyhrocené klast. Das macht ihn gerade interessant. Ale to ho ¢ini velmi zajimavym.

Aber kann nicht dazu flihren, dass man ein Gesichtspunkt wie den von Portmann natiirlich mit der
leichten Hand behandeln wiirde. Ale nemUze to vést k tomu, Ze by se ten zietel, jako ma Portmann, bral
néjak na lehkou vahu. Myslim, Ze je v tom celém obraze velmi duleZity pravé tento zretel. Also ich meine
Weizsdcker wiirde sagen: Nein, also Portmann, Weizsdcker wiirde sagen: Ja, also das scheint ein bisschen
Gegensatz zu sein zu dem, was ich hier mit Physikalismus sage und so, ale ja to presto pfijimam. Tedy rekl
by, Ze to zd4 se byt v protikladu k tomu fyzikalismu, ktery ja zastupuiji, ale presto to prijmu.

Dieses Maximalisieren und Extrapolieren einer bestimmten wissenschaftlichen Position ist auch eine
Sache der Methode bei ihm. Je to také véc metody, Ze je schopen této extrapolace a maximalizace. V tom
smyslu, Ze vyhani ty véci do extrémd. To je fyzikalni a matematicky zpUsob, kdyZ chceme vypocitat néjaké
véci, musime vyhnat hodnoty do extrému.

Da wiirde er sagen, also zu diesen Sachen, also die unnlitze Eigenschaften, so zu sagen, ich lasse es dann
liegen. Tyka se to téch neuzitecnych vlastnosti, on je tam necha leZet. Diky tomu se tam vyjima tato véc.



Er lasst es erst mal liegen, das ist auch ganz wichtig, und ich habe es auch im weiteren dann liegen ldsst,
das glaube ich nicht. Nejdriv je tam necha leZet, to je taky dulezité, a otazka je, jestli v dalSim uvaZovani
je prece jenom néjak nezhodnoti.

Malou poznamku jesté k té diskusi. Dalo by se to charakterizovat po mensovsku tak, Ze ten zretel, ktery je
predveden u Weizsdckera, vlastné vypocitava z té charakteristiky moderni prirodovédy. Ale kdyz on tam
ukazuje, jak ta moderni prirodovéda si musi nechat ty pojmy oteviené po té nejobtiznéjsi strance ve
smyslu otazky, kterou klade Portmann. A pak je tam vlastné ten Portmann postaven jako urcitd odpovéd
na tu otazku, nebo interpretace té otazky, kterou stavi Weizséicker. Ze v jistém smyslu teda Portmann
predstavuje uz jakysi vysledek toho obratu védy, po kterém ten Weizsdicker vola. TakZe a z toho divodu
tam asi ma své misto. Neni to jenom jako protihrac, ktery by rusil ten Weizsdckertv obraz. Ten
Weizsdicker to chce fixovat. On vlastné vola po tom, aby... on sice tam napada ten fyzikalismus, nicméné
vola po jakési zméné a Portmann predstavuje jeden typ té zmény.

Von Weizsdicker unterscheidet also die Frage und... Portmann versteht Portmann... als eine
Interpretation, eine biologische Interpretation der Gottesfrage an uns. Also mit Blick auf Biologie. Ja, zum
Beispiel, aber es ist ne... teleologisch bei Portmann gemeint. Also in diesem Sinne kann man Portmann als
eine Antwort auf die Anfrage von von Weizsdcker verstehen. Obwohl vielleicht nicht ganz im... in der Linie
von Weizsdcker. Weizsdcker geht mehr auf die Verlegenheit. Ja, Verlegenheit... auf die positive... Ja, ich
bin gespannt, ob sie eigentlich... ob da am... ich habe Sorge, dass es am Ende sehr... dlister...

Napéti v zavéru... mozna néjakou otazku, malokdo starost, Ze ten konec bude temny a Ze ho nikdo nezna.
Ja jsem mu fikal, kdyZ jsem to v svém seminafi probiral, Ze jsem presné v zavéru u vas v téchto slovech
[nesrozumitelné]. Tak tam to bylo zase kopirované. To je velmi kopirované. Mné se s tim uz zd3, ze
Ladislav Hejddnek v tom ma s témi lidmi dost... dost postojl. Je to dost postavené, viimnéte si, je to
takové to bud... bud v krisi... To je pravda. To je pravda. Je $patné postaveny. Je to v krisi a ja si myslim, Ze
ten dal uz se to dostalo a... Nic. J& vim, vtom v mém smyslu, Ze tam... Ze... ty véty o tom ujednani téma...
Hejddnek tam potom pfichazi s tou urcitou... a nic vic. To neni Zddna pevna vypovéd v tom.

Jiny hlas: Also ich habe den Aufsatz gewdhlt, weil er... weil er die verschiedenen Themen von von
Weizsdcker ganz kurz miteinander in Zusammenhang bringt. Also von Weizsdicker...

Hejdanek: On tam ma ten sraz téch svych takovych témat.

Jiny hlas: Und die Gelegenheit bietet, also Einblick zu verschaffen...

Hejdanek: Do véech téch jeho... téch jeho smér(.

Jiny hlas: In seine verschiedene Themen.

Hejdanek: To vede si k tomu srazu téch jeho témat.

Jiny hlas: Aber das ist gerade der... der gleiche Punkt, den ich es bei Hejddnek gemacht hab...

Hejdanek: On to ty taky posuzuje. Tu véc taky posuzuje pravé tak v té v té hrlize ucho- ucho- uchovavané,
ne dost jasné.

Jiny hlas: Dass ein... ein Vortrag, der auch in diesen Unklarheiten... Ja, in dieser Undeutlichkeit steht.
Hejdanek: Do téhle té nejasnosti, ano.

Jiny hlas: No a k té vétsiné k tomu... k té smrti v tom... a tedy presnéji k tomu tvrzeni, Zze druh, ktery Zije...
jeho jedinci Ziji kratsi dobu...

Jiny hlas: Dass die kurzlebigeren Individuen einer Spezies...

Jiny hlas: ...maji vétsi sanci v evoluci...

Jiny hlas: ...sind der Spezies mit den langlebigen.

Jiny hlas: ...neZ ty druhy s dlouhovékou. Kdyz se mluvi o tom, Ze vlastné dochazi k vétsimu mnozstvi
mutaci...

Jiny hlas: Wenn man liber die gréfsere Menge von Mutationen spricht...

Jiny hlas: ...v takovém pripadé... tak by se to dalo vzit...

Jiny hlas: ...v tomto pripadeé...

Jiny hlas: ...kdyz si vezmu druh, ktery zil...



Jiny hlas: ...aber wenn man an Spezies denkt...

Jiny hlas: ...v téZe dobé...

Jiny hlas: ...die zu gleicher Zeit leben...

Jiny hlas: ...proc... kdyZ porovnam Zivocicha... ja nevim, dva rlizné Zivocichy... tfeba, to je extrémni, jepice
a Clovék...

Jiny hlas: Wenn man also zwei... extremerweise...

Jiny hlas: ...jepice ma vétsi Sanci jako druh nez cloveék.

Jiny hlas: Also Meise...

Hejdanek: No, Hejddnek tam ma tu otazku, ze?

Jiny hlas: No, ist es wahr, dass das oder das Insekt, das nur zwei drei Tage oder Stunden auch... Einen Tag.
Hejdanek: Ale jenom ovsem jako imago, tedy jako... jako dospélec. Ale v té v té podobé Zije docela
dlouho v té vodé.

Jiny hlas: Ale stejné tak se mi to zda nesmirné... [nesrozumitelné] Imago, nymfa... nebo to v té vodé Zije
jeden, dva roky. Imago, nymfa...

Hejdanek: Ano. Ja ted nevim to némecké slovo.

Jiny hlas: Kurzlebig. Ja, Eintagsfliege. Ja, Eintagsfliege. Also, ist es tatsdchlich wahr, dass
anpassungsfahiger... und... anpassungsfdhiger... das ist eine Frage der Mutationen. Ja, also...

Hejdanek: Ze je to pfizplsobivéjsi, maji vétsi sanci k té mutaci.

Jiny hlas: Nein. Also wenn man diese Eintagsfliege vergleicht mit dem Menschen... Ja, also sind sie ganz
bestimmt kurzlebiger als der Mensch. Ja. In der Sicht Weizsdickers sind sie anpassungsfdhiger, haben sie
grofsere Chance...

Hejdanek: V jakém smyslu maji vétsi sanci? V tomhle smyslu.

Jiny hlas: Fahigkeit ist... No a ja by jsem chtéla védét, v jakém smyslu maji vétsi Sanci?

Hejdanek: V tomhle smyslu.

Jiny hlas: Uberhaupt keine Féhigkeit, sondern sind einfach durch ihre gréf3ere Repetition haben sie mehr
Madéglichkeiten in eine... in eine Nische... also eine evolutionsékologische Nische einzutreten.

Hejdanek: No, on tam uZiva to slovo... [nesrozumitelné]

Jiny hlas: Ja, ja, also eine Llicke... Llicke, ja.

Hejdanek: Ano, no.

Jiny hlas: Nein, die Sicht je... aber da ist die Formulierung folgende: Vielmehr wird sich eine Spezies umso
rascher und anpassungsfdhiger weiterentwickeln... Der Resultat ist Angepasstheit. Ja, in dem Sinne kann
man anpassungsfahig natlirlich gebrauchen. Also aber erst vom Resultat her sichtbar.

Hejdanek: No dobra, ale ted ta otazka je, kdyz se... kdyzZ se to srovna s tim ¢lovékem...

Jiny hlas: Na gut, aber nun die Frage ist, wenn man Eintagsfliege mit dem Menschen vergleicht...
Hejdanek: ...zda to je pravda.

Jiny hlas: ...ist das wahr? Ceteris paribus wird die Spezies mit kurzlebigeren Individuen derjenigen s... mit
ldgnger lebigen [nesrozumitelné]. in der Evolutionsfahigkeit Gberlegen. Stimmt das?

Hejdanek: Stimmt das.

Jiny hlas: Er meint nattirlich, er bringt jedes Mal die gré3ere Zahl hervor. Also sagen wir, zwei verwandte
Sorten, wo die eine, also die auf ungefdahr gleiche Umwelt... Tak jestlize mame dva druhy, které jsou si
hodné blizké... Tribus, pardon, dékuiji. Tak jestlize jsou si vzdalené, tak plati pak tato zakonitost, Ze ty,
které maiji jednotlivce, jednotlivé zastupce s kratsi casovou mirou Zivota nez ta druha, pak Ze jsou tedy
schopny se rychleji mnozit, maji vétsi pocet zastupcli, Abundanz, pak jsou tedy anpassungsfédhiger a
mohou se dale rychleji vyvijet, sagen wir bei Klimadnderungen oder so, nicht? V situaci zmény klimatu, ty
sorty, ty véci, které pracuji s vétsSim poctem jedinc. Takze ta druha pracuje s vétsim poctem jedincd,
durch gréfiere Repetition, také vétsim poctem té repetice... hat die gréf3ere Chance in diese neue
Maéglichkeit einzufinden, was wir dann Anpassung nennen. Je schopna se prosté za téch zménénych
podminek lIépe adaptovat. TakZe to plati pouze v pripadé nahlych zmén, nahlé katastrofy nebo... Also,



das Ergebnis dieser Erwdgung ist, dass das dieses Gesetz ist nur flir extreme, also flir eine plétzliche
Verdnderung der Lebensbedingungen gliltig. Aber nicht flir eine, sagen wir, ruhige Evolutionslinie. Takze
tento vysledek nebo tento zakon plati pouze pro nahlé zmény, nikoliv pro né&jakou klidnou evoluéni linii.
Also, ich das Beispiel hat mich auch ein bisschen gewundert, weil er das ist seine seine Drang ist schwierig
zu machen, denke ich. Také mé tento priklad udivil. Denn er braucht's nicht ein so libertriebenes Beispiel.
Tady je to vyostrené, prehnané, Ze vlastné nepotfebuje pro svou koncepci... Um klarzumachen, dass in
der Evolution nattirlich Tod und Leben véllig Bild und Gegenbild sind, also einander zusammengehéren.
Aby vysvétlil tu situaci, Ze ve vyvoji smrt a Zivot souvisi timto zpGsobem. Ze nemusi uvadét tento
vyostreny pfiklad. Das ist so sehr das ganze Lebensgesetz. Und er meint also, dass wir auch von der
Biologie her also ganz wesentlich mit der Frage des Todes konfrontiert werden als Voraussetzung flir das
Leben. A jde mu o to, aby ukazal, Ze i v samotné biologii jsme konfrontovani se smrti jako podminkou
Zivota. Und da kann man nicht weit von der von der Religion entfernt sein, sagte er. A vtomto samotném
faktu, ktery konstatujeme na Grovni védeckého zkoumani, vlastné jsme pobliz dotyku s nabozenskem.
Gerade diesen Gedanken kann man in Porphyrios auch finden. In dieser Erwdgung... Tuhle myslenku lIze
najit také u Porphyria. V této zminéné Gvaze nebo v oné knize o Porphyriovi. Prosim.

...also die Frage ist, ob unter diesen Bedingungen...

Hejdanek: Tak toto staci.

Jiny hlas: Nepoznavali ten védec sdm sebe. Wenn also der Wissenschaftler sich selbst nicht erkennt. Tedy
ve védé se zjevuje i ten subjekt. Ve védé. Wenn also in seiner Wissenschaft das Subjekt nicht offenbart
wird. Und wenn die Frage nur Privatsache bleibt. A neprestavala by byt tato otazka pouze privatni véci?
Hejdanek: Ted tohle nejsou vécné... to znamena... nezamotejte se do toho. Ne, nic nezamotej, jenom
feknéte to ne jako podminku, nybrzZ jako tvrzeni. Ono se to vyjasni. My vime, Ze to bylo postaveno jako
otazka, ale ted to feknéte bez toho ,jeli“. Tak? Jenom to posledni. Tedy: védec nepoznava sam sebe.

Jiny hlas: Védec nepoznava sam sebe. Poznava sam sebe. Ve védé. Ve véde se zjevuje subjekt. Ale ne, ze
by tam... nemyslim ve smyslu, Ze by se tam realizovalo néjaké ego. Néco podobného tfeba u Heideggera.
Hejdanek: Dobre, ale tedy: védec poznava sam sebe ve védé?

Jiny hlas: No, nachazi tam sam sebe.

Hejdanek: Myslite jako, nachazi sim sebe v tom smyslu, Ze v tom nachazi smysl svého Zivota? Tak to
myslite? To je tvrzeni tohoto, Ze? Cili to nevyvozujete z toho, co bylo fe¢eno, to tvrdite prosté jakoby
mimo.

Jiny hlas: Ne, on tam tvrdi, Ze védec co mozna vytlacuje jakékoli pomysleni na subjekt, vytlacuje to ze své
metody.

Hejdanek: Ano. A v jakém smyslu tedy poznava ten védec sdm sebe?

Jiny hlas: Pravé tim, Ze poznava, ¢im dal vic si uvédomuje... On jako védec rozpoznava, Zze zapomnél na
subjekt, Ze se na néj neda zapomenout a tak dale. Tedy ukazuje, Ze ten subjekt je nezbytny. V tomhle
smyslu mini, Ze ten védec poznava, Ze vlastné na néco zapomnél, Ze mu tam ta metodika
[nesrozumitelné].

Hejdanek: Dobfre, to je ta jedna véc, ale ted on Fika, Ze védec poznava... M4 viibec na to ty pojmové
prostifedky? On tady trosku vyklada, pravé tam rika v tom bodu dvé o téch pojmovejch prostredcich,
Begriffsmittel nebo Begriffsapparat. Ted on to tam... jo, gedanklichen Mittel, jo, um die gedanklichen
Mittel diese Verhaltensweise Naturwissenschaft als ganze zu beschreiben. Mame viibec myslenkovy
prostiedky k tomu, abychom tohle - tenhle zptsob chovani, kterymu rikame prirodovéda - mohli popsat
jako celek?

Jiny hlas: Je tu, jinymi slovy feceno, k dispozici tomu védci vibec jesté néjaky myslenkovy prostredek, jak
by sdm sebe poznal jako toho, kdo tu védu déla? Cili on - to, co Weizsicker déla - to je nepochybné to,
co vy mate na mysli. VZdyt on to nedéla jako védec. On prastil s védou a pustil se do filosofie. MizZete
fict, Ze to je védec i bez filosofie, Ze to je nahlédnuti i bez filosofie, Ze je to dostupné védci. To
nepochybné ano, ale on, kdyZ tam mluvi o védci nebo o védé, tak mysli védce jakoZto védce, ne jakozto



¢lovéka. A ta motivace, ta motivace je lidska, ale nikoliv védecka. To neni védecky motiv. Cili kdyz vy
feknete, Ze ten védec poznava sam sebe, tak musite jesté dodat: poznava sam sebe jakoZto védec, to jest
svymi védeckymi prostfedky, anebo se jako ¢lovék zhrozi, co to déla, kdyz déla védu? Cili podstata té vasi
otazky je pochybnost - jestli jsem dobfe rozumél - zda pfece jenom védec, kdyzZ védecky pracuje,
nepoznava sam sebe jako subjekt. Na zdlraznéni prikladu, Ze zkratka, kdyz védec déla svou védu, tak se
jednak nepoznava sam sebe a jednak se jako subjekt neuvédomuje. Nenechte si to vnutit, jestli to tak
vidite jinak, tak si to nenechte vnutit, ale...

Vojtéchu, ja jsem mezitim jaksi vasim prostfednictvim trosku se snazil zprostfedkovat to, co jste Fekl vy,
co fekl Hejdanek, a ja mu ted dam slovo, aby se pokusil, kdyz ta diskuse je fragmentarni, se tam nékam
trefit.

Ja, verstehe ich schon, und die Entgegnung habe ich verstanden, also von dir... Wenn ich das nun
libersetzen versuche, ich bin nicht ganz hundertprozentig sicher, ob ich unseren Kollegen so véllig exakt
vermittle fiir dich, ja? So, damit musst du rechnen. Ja, so... Ich Frage war folgenderweise gestellt, ob
trotzdem, dass da argumentiert wird, dass wenn ein Wissenschaftler seine Wissenschaft macht, dass er
vollig, véllig auf Selbsterkenntnis erstens verzichten muss, und zweitens auf... Ta otazka, zda je to tak? Ja,
ja. Und auf seine Subjektivitdt, dass er sich als Subjekt findet oder erkennt. Also da ist Zweifel zum
Ausdruck gebracht, ob es tatsdchlich so ist? Der Kollege meint, der Wissenschaftler, wenn er seine
Wissenschaft macht, der hat doch ein bisschen Selbsterkenntnis gewonnen und hat auch seine
Subjektivitdt oder sein Subjektsein auch ein bisschen im Griff bekommen, ja? Trotz aller Behauptungen,
die da aufgefiihrt wurden. Aber es ist... Das muss wohl, nattirlich muss man den... das... die Forderung
schon aufrechterhalten... Je nutno jaksi podrzet ten pozadavek... also in einer Sache, wo es uns direkt
angeht... V véci, ktera se nas primo dotyka... Psychologie des Gefiihls, sagen wir mal, der Sympathie...
Reknéme psychologie pocitu, cit sympatie. Wenn mir vorgefiihrt wird, wie die Mechanik arbeitet... Kdyz
se jaksi predvadi zplsob, jak ta mechanika toho psychologického vyzkumu pracuje... Ich als
Wissenschaftler meine, die Mechanik der Sympathiegefiihle zu entdecken... Kdyz se jaksi domnivam jako
védec psycholog, Ze jsem odkryl tu mechaniku toho, jak vznikaji pocity zavislosti, sympatie... muss man
schon daran festhalten, dass man damit sich selber besser kennt als vorher... Pak je tfeba trvat na tom, ze
se vlastné tim lépe poznavame nez predtim... sonst wdre die wissenschaftliche Erkenntnis falsch... Jinak
by byla ta védecka... to védecké poznani jaksi falesné. Und trotzdem ist sehr oft das Resultat... A pfesto je
Casto vysledkem... Entfremdung... odcizeni... ja, Entfremdung sogar, ja... odcizeni, dokonce odcizeni...
dass ich, na ja, sozusagen in einem Lehrbuch solche Sachen schreibe, aber ich verweigere es auf die
Gefiihle fiir meine Frau anzuwenden... Ze totiz tfeba, dejme tomu, takovéto véci pisi v uéebnicich, ale
odmitam to nebo nejsem schopen to aplikovat na city k mé Zzené. Das hat auch mit Ambivalenz der
Wissenschaft sehr viel zu tun... A to ma co Cinit také s tou dvojznacnosti védy, kterou jsme tady... Und das
ist genau, was bei Weizsdcker Einheit heifst. Wo finden wir... wir suchen Einheit und wir finden Vielheit. A
to je pravé to, ten problém jednoty, ktery uvadi Weizsacker. Kde nalezneme... hledame jednotu jaksi sebe
samych a nalézame mnohost. Und wir miissen trotzdem durch diese Vielheit hindurch... A presto musime
proniknout, projit touto mnohosti. Und der Wissenschaftler ist trotzdem so oft mitten in der Vielheit
drin... A védec sam je velice ¢asto uvnitf této mnohosti... dass er die Einheit nicht sieht oder nicht
anerkennen will. Ze nevidi jednotu nebo ji dokonce nechce uznat. Das ist auch an Medizin sehr gut, etwa
Psychologie, aber auch an Medizin sehr gut zu demonstrieren. To se da v psychologii, ale to se da
demonstrovat i velmi dobre v mediciné. Also ich wtirde es... es ist nicht mit ja oder nein zu beantworten...
Tedy ja bych to... domnivam se, Ze se na to neda odpovédét ani tedy jednoznacné ano, nebo ne. Ein
Problem der Erkenntnis tiberhaupt. Darf ich wieder mich einmischen, um eine Kontrollfrage zu stellen? Ich
habe den Eindruck, Ze v tomto sméru Slo to vase pojeti, Ze se védec pozndvd, Ze se pozndvd, ale ne jako
sebe nebo ne jako subjekt, ale jako objekt. Chtél bych se jenom... mél jsem dojem, Ze timhle smérem 3lo
to vase pojeti, Ze se védec poznava, Ze se poznava, ale ne jako sebe nebo ne jako subjekt, ale jako objekt.
Ja, ja. Ano, ano. Also, die Frage war ein bisschen anders gemeint. Nicht dass der Wissenschaftler in seiner



wissenschaftlichen Arbeit oder bei... nebenbei sich selber erkennt, aber nicht als Subjekt, sondern als
Objekt. Ta otazka byla minéna trochu jinak. Nikoli, Ze ten védec pfi své védecké praci nebo vedle ni
poznava sam sebe, a to ne jako subjekt, ale jako objekt.

Jiny hlas: Sondern dass er sich als Subjekt erkennt. In dem Sinne, in welchem wir weiter liber - oder Sie
haben es erwdhnt, nicht Weizsdicker. Sie haben Heisenberg erwdhnt, dass er gesagt hat, dass die Physiker
jetzt das verstehen begonnen haben, was das Ganze ist. Also das, in dem Sinne, der. Und jetzt meine
erste Kontrollfrage war, ob man es, ob man diese Frage so stellen kann, dass der Wissenschaftler sich
selbst als Subjekt erkennt im Rahmen seiner Wissenschaft oder aufderhalb dieses Rahmens. Ja. Also
erkennt er, erkennt Heisenberg als Physiker, erkennt er, was das Ganze ist, als Physiker v ramci své védy,
seiner wissenschaftlichen Forschung, an den Grenzen der Wissenschaftsforschung, nebo jako clovék?
TotiZ on zacéal Heisenberga jako, dejme tomu, ¢lovéka.

Hejdanek: ...sondern... Ze se jako subjekt poznava. V tom smyslu, v jakém jsme o tom dale mluvili - nebo
jak jste se o tom zminil, ne o Weizsackerovi, ale zminil jste Heisenberga -, Ze on fekl, Ze fyzikové ted
zacali rozumét tomu, co je to celek, co je to to vSechno. Tedy v tomto smyslu.

A ted moje prvni kontrolni otazka byla, jestli se tato otazka da takto polozit, Ze se védec poznava jako
subjekt v ramci své védy, anebo mimo tento rdmec. Tedy poznava on, poznava Heisenberg jako fyzik,
jestli se védec poznava jako subjekt v rdmci své védy, své wissenschaftliche Forschung, na hranicich
Wissenschaftsforschung, anebo mimo ten rdmec, jako ¢lovék? TotiZ on zacal Heisenberga jako, dejme
tomu, ¢lovéka.

Jiny hlas: Ich wiirde sagen innerhalb... Ja bych fekl uvnitf, v rdmci. Ja, das ist die Antwort auf die... auch
innerhalb, aber nicht in der Bewegung der Verwirklichung von wissenschaftlichem Handeln, sondern in
den Nebenwirkungen von Folgen von wissenschaftlichem Handeln. Also das, was zu wissenschaftlichem
Handeln und seinem Resultat gehért. Weil sie auf ihre Grenzen stéfst. Also durchaus auch innerhalb.
Hejdanek: To je vlastné v rdmci toho védeckého zkoumani se narazi na tyto meze.

Jiny hlas: Man stéf3t im Rahmen der wissenschaftlichen Forschung an die Grenzen der wissenschaftlichen
Forschung. Das zeigt sich jetzt. Also sehr lange ist dieses Bewusstsein natlirlich nicht da gewesen, aber
wir wollen es mal sehen als eine grofdie Bewegung, wenn man es ganz konsequent durchdenkt. Wenn also
die Physiker, Heisenberg und die ganze Gruppe entdeckt haben, dass durch die Atomkernforschung hat
man die Bombe erfunden, dann ist das eine Erfindung, die erschlitternd ist, nur unter der Voraussetzung,
dass man weif3, was die Bombe bedeutet. Mensch, nicht Wissenschaftler. Das heif$st, muss man...?
Hejdanek: Vlastné mimo védu? Vlastné mimo. ProtozZe Cisté v oblasti védy, kdyz si vezmete atom, Ze
zkoumanim atomového jadra se vynalezla bomba, tak to neni Zadné otreseni, to neni Zadné zdéseni,
nybrz naopak ve sfére védy je to Uspéch, je to hromadéni moci, kterd nema precedens.

Jiny hlas: Also rein physikalisch, rein wissenschaftlich ist es ein Erfolg, eine Vollendung oder eine
Kulmination der...

Hejdanek: Z hlediska védeckého to byl obrovsky Gspéch, dovrseni nebo vyvrcholeni.

Jiny hlas: Aber dann habe ich Wissenschaft vollstéindig anthropologisch isoliert, was natiirlich
stattgefunden hat. Aber diese Entdeckung... also was Weizsdcker sucht, ist doch, dass wir einen
Wissenschaftsbegriff entdecken wiirden, wo ethische, also Wertvorstellungen der Wissenschaft
vorausgehen.

Hejdanek: Co se tedy tady Weizsacker domniva, Ze nalezl, Ze ty etické a hodnotové predpoklady jsou
skryty v samotném tom principu védy, ktera chtéla byt téchto predpoklad(i prosta.

Jiny hlas: Die auch den Begriff von Wissenschaft bestimmen. Moment, die ethische Wertvorstellungen
vorausgehen, die auch den Begriff von Wissenschaft bestimmen. Solchen Wissenschaftsbegriff haben wir
nicht, aber wir méchten es suchen.

Hejdanek: A tento objeyv, Ze vlastné v samotném zakladu toho pojmu védy leZi tyto hodnotové
predpoklady, viastné by nas mél vést k novému koncipovani védeckého usilovani.

Jiny hlas: Naja, aber gelést ist die Frage damit nicht. Das ist interessant. Prosim? Prosim, mate nékdo



dal?

Jiny hlas: KdyzZ tak ja bych se rad vratil k té otazce, kterou jsme tady otevreli pfedtim. Also im Laufe
deines Vortrags ist eine Frage eigentlich gestellt, die uns sehr interessiert, von der wir schon mehrmals in
beiden Seminaren gesprochen haben, namlich in welchem Maf3e die christliche Tradition, die sich auch
auf eine Machtvorstellung von Gott stlitzt, zu dieser verhdngnisvollen Entwicklung der Wissenschaft und
der ganzen Zivilisation, europdisch-amerikanischen Zivilisation herbeigefiihrt hat. Also was fiir eine Rolle
die gespielt hat.

Hejdanek: Jakou roli v tom hrala krestanska tradice, ktera se sama opira o jistou pfedstavu moci v Bohu,
jakou roli sehrala v tomto vyvoji védy a celé té civilizace?

Jiny hlas: In Weizsdickers Auffassung, das habe ich den Eindruck gehabt beim Lesen, und da scheinen die
Geister... hatte ich den Eindruck, dass der christliche Glaube und sogar Religion, das ist auch bedenklich
ein bisschen, so aufgefasst wird, dass nun er sich geltend macht in dem Augenblicke, wo die Liicke oder
der Mangel der bisherigen wissenschaftlichen Entwicklung ganz offenbar wurde, ndmlich mit der
Feststellung oder mit dem Bekenntnis, Ze tato ambivalence je néco, co nds vede na hranici lidstvi nebo na
hranici hrichu. Tady se déla duchové, jd mam za to, Ze podle Weizsdckera, teda ja jsem ho v tom smyslu
ho pochopil...

Hejdanek: Tady se déli duchové. J4 mam za to, Ze podle Weizsackera - ja jsem ho v tom smyslu pochopil
-, 0n ma za to, Ze ten krestansky pohled se viceméné ted uplatiuje, kdyZ se dostava véda do situace, v
niz zacina si byt jasna, v ¢em spociva ta jeji vlastni ambivalence, protoZe krfestan uz o tom davno vi.

Jiny hlas: Wobei Ladislav meinte, dass Weizsdcker so aufgefasst hat, dass der christliche Glaube zu dieser
wissenschaftlichen Krise schon von Anfang an beigetragen hat durch diese Machtbegrifflichkeit, die
schon durch umgekehrte Mittel sozusagen, also durch Verstarkung, Exponierung... Ja, also Ze ta tradiéni
predstava Boha napriklad s predikdty moci... vidy v tradici.

Jiny hlas: Z Hejdankovy strany v jeho pojeti, ja se domnivam, Ze Hejdankovo pojeti, které naopak k
existenci pravé s tim vlastnim mocenskym myslenim prispélo k tomu, nebo dokonce odpovédno za to, ze
to moderni védecké zejména, ale i jiné mysleni se timto smérem vyvinulo.

Jiny hlas: Und ich bin mit Ladislav in diesem Punkt einverstanden. Ich stimme mit ihm (iberein.

Hejdanek: A ja jsem v tomto smyslu, ja s tim souhlasim.

Jiny hlas: Wobei wir uns unterscheiden ist dann, dass der der liebe von Weizsdcker das nicht so meint.
Hejdanek: Jo, takze rozdil je, Ze Weizsacker tak nemysli. My spolu se shodnem, ano, my se shodnem,
ponévad? ja uznavam ten tvlj prvni pfedpoklad a ty mdj ten druhej, takZze my jsme dokonale ve shodé,
ale interpretujem rliznym zplsobem Weizsackera.

Jiny hlas: Ja. Also. Wir interpretieren nur auf verschiedene Weise Weizsdickers Text.

Hejdanek: No jo. Jenom rlizné interpretujeme text, ale mame stejnej nazor.

Jiny hlas: Wir sind der Meinung, dass der christliche Glaube nicht nur am Ende der wissenschaftlichen
Krise zu Wort kommt, sondern schon am Anfang, an dem schicksalhaften Anfang.

Hejdanek: My oba jsme presvédceni, Ze kiestanstvi se uplatiiuje ne teprva ted, aby pomohlo védé, nybrz
7e uZ Gplné na zacatku zpUsobilo, 7e ta véda je takova, jaka je ted. Cili jaksi nepfichazi charitativné, nybrz
hlasi se k odpovédnosti za néco, co mlize.

Jiny hlas: Eine Erfahrung unserer Generation: wir waren stolz darauf in den 50er Jahren, wenn wir
aufweisen konnten, seht euch seht ihr in Genesis, ja, haben wir also das merkwilirdige Wort tiber das
macht euch die Erde untertan. Das ist doch der...
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Jiny hlas: ...obrazem Bozim. Und daher die Aufgabe haben... a Ze mame tedy Ulohu die Erde zu
unterwerfen... podmanit si zemi.

Aber durchaus in dem Sinne, dass wir dann an das Gesetz Gottes gebunden sind. V tom smyslu naprosto,
Ze se pritom budeme vazat na boZi zakon. Es ist sozusagen eine Austlibung einer... takfikajic vykon
takového... eines hohen Auftrages... vyznamného, vysokého poslani. Der Text wird in den Jahrhunderten



danach ziemlich oft zitiert... Text sdm byl pak v nasledujicich staletich velice ¢asto citovan und es ist
interessant dann zu sehen, wie... a je zajimavé sledovat, jak... Bacon ihn zitiert, Francis Bacon, der grof3e
Kompilator der modernen naturwissenschaftlichen Entdeckungen... jak jej cituje Bacon, Francis Bacon,
tedy ze 17. stoleti, takfikajic ten velky kompildtor modernich objevi prirodovédeckych.

Der sagt: Wir sind aus dem Ebenbild Gottes herausgefallen. On Fika: vypadli jsme z toho obrazu Boziho.
Wir sollen diese Position zurlickerobern. Musime ji znovu jaksi dobyt, tuto pozici. Und es ist also eine
Aufgabe der Zukunft des Menschen, diese Eroberung zu vollziehen. A to je jaksi Gkol budoucnosti,
abychom dosahli tohoto podmanéni, tohoto ziskani toho obrazu. Und das ist eigentlich eine
Sakularisierung der urspriinglichen Einsicht. A to je sekularizace toho plvodniho nahledu. Eine
neuzeitliche Sakularisierung. Und da ist das Merkwiirdige an so etwas wie christlichem Machtbegriff. A to
je pravé to podivuhodné na tomto kfestanském pojmu moci. Jedenfalls auf diese Sache angewandt.
Alespon co plati na tuto véc. Dass es seine gefahrlichsten Seiten gerade dort zeigt, wo es aus dem
urspriinglichen religiésen Zusammenhang herausgenommen wird, also sich verselbstdndigt. Ze totiz ty
kontextu. Bei Bacon ist Herrschen liber die Welt eine Aufgabe, die der Mensch sich selbst beschaffen
muss, durch Wissenschaft und Technik. U Bacona je ovladani zemé néco, co si musi ¢clovék sam ziskat
pomoci védy a techniky. Und das macht die Frage schwierig, man kann es nicht unter einen Nenner
bringen. A to Cini tu otazku sloZitou, neni ji mozZno pod jeden jmenovatel néjak uvést.

Und was ich hier sage, sind Untersuchungen, die Weizsdicker gut bekannt sind. A to, co tady Fikdm, to jsou
prazkumy, které Weizsacker velmi dobre zna. Die aus seinem Kreis kommen. Které pochazeji z jeho
okruhu spolupracovniki. Treba o tomto misté klasickém.

Jiny hlas: Na strance 181... Vom Ambivalenz... worin liegt die Tragik der Macht. Kde leZi tragika moci.
Jadro tragiky lezi v ambivalenci, v dvojznacnosti ja. Das ist der Spruch des Herrschaftsanspruchs des
Eigen-Ichs gegen andere. To je rozpor, ktery spociva sdm v sobé, totiZ rozpor naroku na nadvladu
jednoho ja nad druhymi. Rozpor v individuu.

Jiny hlas: Kde to je?

Jiny hlas: Na dalsi strance 182, ¢tvrty radek shora. Ich reduziere also auf diese Stufe solchen
Wahrheitsgehalt naturwissenschaftlicher Erniichterung gegen den Schmerz (iber diese Ernlichterung. Ja
tedy rozsahuji na tomto stupni takovy obsah pravdy prirodovédeckého zestfizlivéni proti bolesti z tohoto
zestrizlivéni. Der sich in romantisch schwédrmender Philosophie fllichtet. Ktery se utika do filosofii, které
jaksi romantickym zplsobem chtéji uchovat tuto bolest.

Jiny hlas: No jisté. Chtéji uchovat to, z ¢eho nechtéji vystrizlivét.

Jiny hlas: No, to je z té bolesti. Oni maji pravé bolest z toho vystfizlivéni a tuto bolest chtéji odstranit,
protoZe chtéji odstranit vystrizlivéni.

Jiny hlas: Oni si v tom libuji, pravé v té bolesti.

Jiny hlas: To je pro romantiky Gplné néco...

Jiny hlas: [nesrozumitelné] Kausale Naturwissenschaft und Humanwissenschaft flihren zur Entgétterung
der Wirklichkeit. Ta kauzalni pfirodovéda a véda o ¢lovéku vedou k onomu odboZsténi skute¢nosti. Damit
ist die verschiedene Begrifflichkeit, die biblische Religion, die griechische Philosophie und das
buddbhistische Erkennen begonnen haben, am Ende. Cili biblicka religiozita, toto, co ta véda dodélala, to je
naprosto jasné. Cili biblicka religiozita, ktera toto odbozsténi jednotlivymi, rdiznymi pojmovymi zp(isoby
zacala... biblické nabozenstvi, fecka filosofie a buddhistické poznani. Tyhle tfi zpUsoby... ne, tam je im
einzelnen, ne in einzelnen, Cili v jednotlivostech. Kazdy po svém.

Jiny hlas: KaZzda po svém, to jest ta biblické nabozZenstvi, fecka filosofie a buddhistické poznani zacalo.
Jiny hlas: Also damit ist jetzt klar, unser Streit ist fertig, dass Weizsdcker damit rechnet, dass mindestens
in unserer Atmosphdre, in unserer Kulturtradition, die biblische Religion mitverantwortlich ist flir das
Machtdenken der modernen Wissenschaft. Tim je tedy jasné, Zze Weizsacker s tim pocita, ze
prinejmensim v nasi atmosfére, v nasi kulture je biblické ndboZenstvi spoluzodpovédné za toto mysleni



moci moderni védy. Natiirlich, aber nun habe ich einen Vorbehalt, dass er (iber Begrifflichkeit bei der
buddhistischen Erkenntnis spricht. Da gibt es keine Begrifflichkeit, nur wenn sie eingefiihrt ist aus der
europdischen Tradition. Begrifflichkeit existiert nur in Europa und als Erfindung des griechischen Denkens.
Keine Begrifflichkeit im engen Sinn in der biblischen Religion. Samozrfejmé, ale mam jednu vyhradu, Ze on
mluvi o pojmovosti u buddhistického poznani. Tam neni zadna pojmovost, pokud neni zavedena z
evropské tradice. Pojmovost existuje jenom v Evropé jako objev feckého mysleni. Zadna pojmovost v
prisném slova smyslu v biblickém nabozenstvi.

Hier ist es sehr ungenau ausgedrtickt. Begriff, das ist Logos. Auch die biblische Tradition musste erst
logisiert werden. Tady je to vyjadreno velmi nepfesné. Pojem, to je logos. | biblicka tradice musela byt
nejprve logizovana.

Jiny hlas: Tady dochazi k chybé v tom, Ze se tady spojuje s pojmoslovim buddhisticka tradice nebo
biblické naboZenstvi, cozZ je pro buddhistickou tradici naprosto nepfrijatelné, tam neexistuje zadné
pojmoslovi. A pro to biblické ndboZenstvi to plati jenom za téch podminek, Ze bylo samo jesté pomoci
fecké tradice logizovdno. Potom v té prednasce jsou rtizné pojmovosti. To neni pravda, Ze existuje i jina
pojmovost nez fecka.

Hejdanek: Also, was ich da sage, also bis zum Problem der Macht, er will das alles ganz schlucken, nicht?
Also er sagt, also ich stehe flir die Sache, dass wir es so gemacht haben, von der christlichen Religion aus,
wie auch, wir haben es so machen mlissen. Es hat ja, aber trotzdem sehen wir jetzt, dass wir an einer
Kehre stehen.

Jiny hlas: Abychom vsecko pozitivné v zasadé prijali, takto jsme to délali, tak jsme to dokonce museli
délat, i jak k tomu ta biblickad ndboZenska tradice pfispéla, ale ted stojime na bodu obratu.

Hejdanek: Das ist die Zweiseitigkeit bei ihm. Wir brauchen es, wir haben es nicht anders machen kénnen
und trotzdem werden wir damit zur Stinde konfrontiert. Nicht im subjektiven, sondern im objektiven. Das
flihrt uns dahin. Vielleicht dichtet er, dass auch das neue Denken nach der Kehre etwas von diesem
Machtdenken auch mit behdlt. Im falschen Sinne... In dem Sinne, wie Einsteins Vorstellung den alten
Newton auch mit hineingenommen hat, nur dass er korrigiert hat.

Jiny hlas: To je ta ambivalence u néj, potfebujeme to, nemohli jsme to jinak udélat, a presto jsme vlastné
tim konfrontovani s hfichem. Ne ve smyslu subjektivnim, nybrz objektivnim, dovedlo nas to aZ do téchto
konc(l. Ten obrat vlastné pojiméa novy pohled, Ze presto v ném néco z toho starého i mocenského pojmu
zGstane, obdobné jako v Einsteinové obrazu svéta se vtélil i ten stary Newton.

Hejdanek: Er verwirft den Machtbegriff nicht als immoralisch, gar nicht, an sich nicht.

Jiny hlas: On nechape tento pojem moci neodlivodnéné a neodsuzuje ho moralné, moralisticky.
Hejdanek: Ja, aber auch, also es ist die Akkumulation und die Ambivalenz des Menschen, die aus der
Macht etwas Verkehrtes machen. Das klingt viel zu unschuldig, aber es ist doch so, dass Macht an sich,
dann wdre Naturwissenschaft an sich, dann wdare Begrifflichkeit an sich falsch, wenn Macht an sich falsch
wdre. Begriff ist schon Macht. Darauf kénnen wir nicht verzichten, darauf kénnen wir nicht verzichten. Es
ist wesentlich.

Jiny hlas: Jde o to, Ze i kdyZ rozpoznavame tu kritickou situaci v tom, Ze nas to dovedlo az sem k tomu
nakupeni moci, k tomu, Ze vlastné jsme konfrontovani s hfichem, s moZnosti sebezniceni s bombou, Ze to
neznamena, ze mGzeme tu minulost anulovat, vzdat se tfeba i toho pojmu moci, protoze sdm pojem uz je
moc. Pojmové mysleni jako takové je mocné. Cili ta redukce nase nemize jit az do té&ch dusledkd, ze
bychom celé predchazejici obdobi skrtli.

Hejdanek: Na, ich bin da nicht ganz klar, muss man ein bisschen tiefer graben in das Sein. Ndmlich es
handelt sich um die Frage: was ist eigentlich die wahre Macht? Was je ist die wahre Macht? Also ich bin
der Meinung - nattirlich hab ich das nicht gentigend tief durchdacht, aber scheint mir da ein Lighthrizont
des Problems zu erscheinen - dass also in der Ohnmacht, also in einer Existenz, die sich nur eines Wortes,
eines Sinnes bedient, die eine neue Art von Macht offenbart, die zukunftstragend ist und verheifsungsvoll
ist im Unterschied zu der Macht, von der da gesprochen wird.



Jiny hlas: Tady by to vyZadovalo hlubsi pohled, co je vlastné prava moc? On se domniva - i kdyZ to nema
treba jesté domysleno - Ze se mu tady otevira obzor, Ze v té bezmoci, v existenci, kterd se omezuje pouze
na slovo, na smysl, Ze se tady objevuje novy druh moci, ktery je perspektivni pro budoucnost, na rozdil
od té moci, o které byla rec.

Hejdanek: Nattirlich wird Weizsdcker auch sagen: aber er wird sagen: wir brauchen Wissenschaft, um das
zu verwirklichen. Aber Wissenschaft neuer Art, neuer Prdgung. Sicher. Und wenn du sagst Wissenschaft,
es handelt sich um eine neue Art, dann sind wir am Anfang und wir wissen eigentlich nicht ganz definiert,
was die neue Wissenschaft ist. Nein, wissen wir nicht. Weil wir nicht von der alten Wissenschaft als
Wabhrheit erkenntnis fallen lassen knnen. Wir kénnen nicht sagen: also héren wir jetzt mit der
Raumfahrt auf und wir werfen uns auf die Fruchtbarmachung der Sahara. Ein gleiches Projekt an Gréf3e
und Kosten vielleicht vergleichbar. Das ware vielleicht ein interessantes Experiment, also wenn die
Menschheit das wollte.

Jiny hlas: Tady by tedy slo o novou védu, ale dalo by se to moZna z jistého hlediska zd(ivodnit, protoZe by
to umoznilo nahradit spousty védeckych odvétvi, ¢ili byl by tam aspekt, ktery by to mohl ospravedInit.
Napfriklad kdyby Amerika nebo lidé vypadali tak, Ze reknou: ted uz prestaneme s témi vesmirnymi
vypravami, ale ddme se do Sahary. Bylo by to sice zajimavé, ale to neni v lidech. Ale to v jisté formé
nepredstavuje novou védu.

Hejdanek: Aber es kann sein, dass es trotzdem weiter... also das ware von Ohnmacht aus gedacht, nicht?
Also diese Protzerei im Weltall, das wollen wir lassen und wir wenden uns an diese armen hungernden
Menschen in Sahel-Ldndern, nicht? Davon wollen wir unser grofses Menschheitsprojekt bestimmen
lassen, dass da der Hunger durch Bewdsserung der Sahara gel6scht wird. Das liefert keine andere
Wissenschaft, aber vielleicht wdre es doch von deinem Gesichtspunkt aus zu verteidigen. Man braucht
trotzdem die Wissenschatft.

Jiny hlas: To by nebyla nova prirodovéda, ale dalo by se to mozna z jistého hlediska zdGvodnit, protoze by
to umoznilo nahradit spousty védeckych odvétvi, Cili byl by tam aspekt, ktery by to mohl ospravedinit.
Jiny hlas: Ja, aber das ist schon sehr spat. Ja, ja. Vielleicht miissen wir ein Ende machen, leider. Aber das
ist interessant, ja, immer neu, so dass man das machen muss. Wir waren sehr froh, dass wir lhren
Vortrag héren konnten und dass wir hier liber das Thema diskutieren konnten. Sagen wir immer, wir
hoffen, dass wir nicht zum letzten Mal liber das Thema mitgesprochen und mitdiskutiert haben. Wir
freuen uns, dass auch nach einer Zeit, dass wir wieder Sie hier haben werden. Vielen Dank und unsere
besten Griifde auf alle unseren Bekannten in lhrem Land.

Hejdanek: Danke sehr, sehr. Es ist mir... die ganze Sache ist mir eine grofie Freude. Und umso mehr ist es
mir eine Freude festzustellen, dass wir doch in der Problematik, im Erkennen der Problematik, so eine
gemeinsame Sprache immer wieder ziemlich leicht finden. Das ist hier in Europa... [nesrozumitelné]



