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Jiny hlas: PotéSeni na mé strané. Nazev mé prednasky je teleologickd koncepce, teleologické pojeti akce.
Tady nejprve predbéZna poznamka k francouzské filosofické konjunkturni situaci mého vykladu. Pak bych
se podival v obecnych rysech na takova tfi velka pojeti akce a poté provedu dvé analytické analyzy pro
podporu teleologické koncepce akce. Doufam, Ze tim zavérem, ktery se tyka logiky, se pfipojim k tématu
vaseho seminare. Tedy francouzska souvislost, kontext vlastné. Z francouzského mysleni sou¢asného byly
vylouceny dva pojmy. A to sice pojmy reference a intence. Abychom se zorientovali, vezméme si priklad z
oblasti literarni teorie. Prikladem vylouceni pojmu reference je zpfitomnén v proudu, ktery nazyvame
dekonstrukce. Tento pojem ponecham stranou a budu se zabyvat druhym pojmem, a to sice pojmem
intence. Vylouceni pojmu intence se objevuje v tématu smrti autora. Smrt autora je mrtva, coz je vyraz
Michela Foucaulta. Smysl tohoto terminu smrt autora je ten, Ze vyznam dila nesmi byt hledan v tom, co
autor pripisuje jako smysl svému dilu. Kritika reference a intence je soucasti kritiky fenomenologie.
Hejdanek: Pojdte jesté volno, vy si vSichni, a pojd sem dopredu, tady jsou nejméné dvé. Nemusis kostku,
zidli si vem. No tak, tdmhle se ubytuj, jo? Uz jdou. Tak vyborné. Jdou, jdou, mné se to pletlo, vic lidi se...
Kazdy musi chodit pozdé. Ano, tady je taky, uz musis, tady, tady, pojdte dal. To je dobry. Tak Petra
poctéte. No tam. Uz béZte hodné, musime uz zacit, protozZe jsme se zdrzeli.

Jiny hlas: Strukturalismus je kritikou fenomenologie, nebot pojem intence je fenomenologicky a pojem
reference odpovida intencionalité podle Husserla. Dnes jsou oba pojmy intence i reference filosoficky
rehabilitovany, a to v jednom z proud(l analytické filosofie. Cilem mého vykladu je povzbudit posluchace,
aby téz rehabilitovali intenci i referenci, a to pomoci prostredkd, které skyta onen smér, ktery Ize nazvat
aristotelsko-analyticky, nebo aristotelsky ve smyslu Wittgensteinové. Ted se zminim o ¢tyrech velkych
Skolach, které se zabyvaji lidskou akci. A to jsou Skoly: materialistickd, idealisticka, hermeneutickd a
teleologickd. Pokusim se ukazat, Ze teleologickd skola Fesi problémy, které se jinym skolam vyresit
nepodarilo.

Nejdrive tedy Skola materialisticka. Budu stru¢ny, nebot materialisticka skola tam, kde se zabyva lidskou
akci, tvrdi, Ze vlastné zadna lidska akce neni. Nebot to, co existuje podle této skoly, je pouze
antropomorfni, antropomorfistickd interpretace prirodnich procesu. Existuje vyraz, ktery shrnuje toto
hledisko, a to je vyraz Louise Althussera, francouzského marxisty.

Jiny hlas: c'est la notion de proceés sans sujet, a to proces bez subjektu, notion qui est empruntée a la
grammaire, coZ je pojem vypujceny z gramatiky. Ano, pojem vypujceny z gramatiky. En grammaire, un
exemple de proces sans sujet, c'est: il pleut, il neige. V gramatice takovym prikladem procesu bez
subjektu je: prsi, snézi. L'école matérialiste propose de parler des actions humaines par des phrases
impersonnelles. Materialisticka skola navrhuje hovofit o lidské akci v téchto neosobnich vétach. Nebudu
se dale sifit, car l'idée qu'il n'y a pas d'action humaine semble étre une défaite philosophique plus qu'une
these. Nebot myslenka, Ze neni lidské akce, se zda, Ze je spise filosofickym krachem nez filosofickou tezi.
Donc les véritables conceptions de I'action humaine sont les trois autres. Je passe a l'école idéaliste.
Skutecné koncepce lidského konani, lidské akce jsou ty tfi dalsi. Tady nejdfive skola idealisticka. L'école
idéaliste définit I'action humaine, ta definuje lidskou akci comme un rapport d'un sujet a un objet, jako
vztah subjektu k objektu. L'accord théorique du sujet et de I'objet est la vérité. Teoretickd shoda mezi
subjektem a objektem je pravda. Du cété de I'action, I'accord du sujet et de I'objet est la satisfaction, die
Befriedigung en allemand. Ze strany akce je shodou mezi objektem a subjektem uspokojeni, némecky
Befriedigung. Ce qui veut dire que le sujet a agi s'il est satisfait de I'objet considéré comme son ceuvre.
Coz znamen3, Ze subjekt jednal, konal tehdy, je-li uspokojen objektem, jenz je uvazovan jako jeho dilo.
Dans la philosophie classique, cette conception idéaliste est représentée par Fichte et Hegel, ainsi par la
philosophie de la praxis. V klasické filosofii tato idealistickd koncepce je predstavovana Fichtem,
Hegelem, také filosofii praxe. Dans la philosophie francaise récente, les représentants de cette conception



seraient Jean-Paul Sartre et les psychanalystes lacaniens. V novéjsi francouzské filosofii jsou jejimi
reprezentanty Jean-Paul Sartre a psychoanalytici typu Lacana. En effet, Lacan a interprété - le premier
Lacan - dans le sens idéaliste une phrase de Freud: Wo Es war, soll Ich werden. Vskutku, Lacan
interpretoval, prvni Lacan, v tomto pojeti Freudovu vétu: Wo Es war, soll Ich werden. Existuje vyklad
Freudovy véty v tomto pojeti: Wo Es watr, soll Ich werden. Kde to bylo, tam mam byt [nesrozumitelné].
Autrement dit, il y a action si je peux m'attribuer a moi-méme ma vie et les événements de ma vie. Jinak
feceno, akce existuje tehdy, jestlize mohu prisoudit sobé svou vlastni Zivotni drahu a udalosti svého
Zivota. Jestlize si mohu prisvojit, tedy pfisoudit sobé. Ce qui veut dire passer d'un proces sans subjekt a
un proces avec sujet. Coz znamena od procesu bez subjektu prejit k procesu, ktery ma subjekt. Es war,
c'est le proces sans subjekt et Ich bin, c'est I'affirmation du subjekt. Es war je proces bez subjektu a Ich
bin je potvrzeni subjektu. A la conception idéaliste, on peut faire un reproche, c'est qu'elle est too riche,
et étant trop riche, elle travaille avec un concept insatisfaisant de I'identité. Koncepci idealistické Ize
vytknout, Ze je prilis bohata, a proto pracuje s pojmem neuspokojivym, pojmem identity. C'est la notion
d'une identité dialectique, c'est-a-dire d'une identité qui est en méme temps une différence. Jde o pojem
identity dialektické, tedy identity, ktera zaroven je odlisnosti. Le concept d'une identité qui contient une
différence est plus une suggestion qu'un vrai concept. Pojem identity, ktera obsahuje v sobé zaroven
rozdilnost, je spiSe sugesci nez skute¢nym pojmem. De facon générale, il faut critiquer en philosophie la
domination du schéme sujet-objet. Obecné je ve filosofii nutno kritizovat nadvladu schématu subjekt-
objekt. Voila pour I'idéalisme. Je considere une deuxiéme école, I'école herméneutique. Tolik k idealismu.
Nyni ke skole hermeneutické. Je range dans I'école herméneutique deux courants. Do této Skoly zarazuiji
dva sméry. Le courant issu de Dilthey et de Max Weber et d'autre part le courant phénoménologique
représenté en France par Paul Ricoeur. Smér vzesly z Diltheye a z Maxe Webera a druhy smér, smér
fenomenologicky, pfedstavovany ve Francii Paul Ricoeurem. On peut parler d'herméneutique la ou les
concepts principaux sont texte, sens, interprétation. O hermeneutice Ize hovofit tam, kde hlavnimi pojmy
jsou text, smysl a interpretace. C'est ce qui justifie le fait d'appeler cette école école herméneutique de
I'action. CozZ ospravedInuje nazyvat tuto Skolu hermeneutickou skolou akce.

Jiny hlas: En effet, en effet, dans par exemple la conception de Ricoeur...

Jiny hlas: Vskutku, vskutku, napfiklad v Ricoeurové pojeti...

Jiny hlas: L'action est explicitement comparée a un texte a interpréter.

Jiny hlas: Akce je u Ricoeura srovnana s... ano, je tam paralela mezi akci a textem, oba je tfeba
interpretovat.

Jiny hlas: Pourquoi I'action est-elle comme un texte?

Jiny hlas: Proc je akce jako néco jako text?

Jiny hlas: Parce qu'on peut pour I'action comme pour le texte donner deux types de description. Une
description physique et une description sémantique.

Jiny hlas: To proto, Ze akci i text Ize popsat dvéma zpusoby: bud zptisobem fyzikalnim, anebo zplsobem
sémantickym. Fyzikalnim nebo sémantickym.

Jiny hlas: La description physique est une description structurale.

Jiny hlas: Fyzikalni popis je popis strukturalni.

Jiny hlas: La description physique d'un texte consiste a énumeérer les lettres et a donner I'ordre de la
disposition de ces lettres.

Jiny hlas: Fyzikalni popis textu spociva v tom, Ze se vyjmenuiji jednotliva pismenka a stanovi se poradek ci
rad usporadani dotyénych liter.

Jiny hlas: Deux textes sont identiques s'ils ont les mémes lettres disposées dans le méme ordre.

Jiny hlas: Dva texty jsou totozné tehdy, jestlize maji, obsahuji tataz pismenka ve stejném poradi.

Jiny hlas: De méme la description physique d'une action consiste a identifier des gestes et a dire comment
ils sont combinés ensemble.

Jiny hlas: Stejné tak fyzikalni popis akce spociva v tom, Ze se identifikuji jednotliva gesta a stanovi se, jak



jsou vzajemné zkombinovana.

Jiny hlas: Le point de vue physique ou structural est le point de vue de la science naturelle.

Jiny hlas: Toto stanovisko nebo hledisko fyzikalni je hledisko pfirodnich véd.

Jiny hlas: D'autre part, il y a la description sémantique.

Jiny hlas: Na druhé strané existuje popis sémanticky.

Jiny hlas: La description sémantique d'un texte consiste a donner une signification a I'objet physique
identifié par sa structure.

Jiny hlas: Sémanticky popis textu spociva v tom, Ze objektu, ktery je definovan svou strukturou, se
prirkne smysl.

Jiny hlas: De méme la description sémantique d'une action consiste a donner un sens humain a une série
de gestes.

Jiny hlas: Stejné tak sémanticky popis akce znamena [nesrozumitelné] lidsky smysl urcité sérii gest.

Jiny hlas: Exemple, avancer la main vers une piéce sur le jeu d'échecs et déplacer son bras d'un autre
point signifie dans le jeu un certain coup.

Jiny hlas: Priklad: vztahnout ruku k Sachové figurce a premistit ruku z jednoho mista na druhé znamena
ve hre urcity tah.

Jiny hlas: C'est-a-dire qu'on est passé d'un geste physique a une action ayant un sens humain.

Jiny hlas: Tedy od fyzikalniho gesta se preslo k akci, kterd ma lidsky smysl.

Jiny hlas: Le probléeme central pour cette école herméneutique c'est le passage du mouvement physique a
I'action correspondant a une pensée du sujet.

Jiny hlas: Centralnim problémem pro tuto hermeneutickou skolu je prechod od fyzikalniho pohybu k akci,
ktera odpovida mysleni subjektu, myslence subjektu.

Jiny hlas: Le point fort de I'école herméneutique c'est de souligner le point suivant: les actions tout
comme les textes donnent lieu a des commentaires... commentaires éthiques, commentaires politiques,
techniques etc.

Jiny hlas: Silnym mistem hermeneutické Skoly je tam, kde podtrhuje nasledujici bod: viechny akce, stejné
jako texty, umoznuji komentar, a to komentovani politické, etické, technické atd.

Jiny hlas: Il est donc permis de parler du sens de ['action.

Jiny hlas: Je tedy umoznéno hovofriti o smyslu akce.

Jiny hlas: Maintenant le point faible de I'école herméneutique aussi bien chez Max Weber que chez les
phénoménologues c'est le dualisme.

Jiny hlas: Slabym mistem hermeneutické skoly, jak u Maxe Webera, tak u fenomenolog(, je dualismus.
Jiny hlas: Le dualisme c'est-a-dire la position d'une entité double.

Jiny hlas: Dualismus, to jest poloZeni dvoji entity.

Jiny hlas: Cette entité double c'est I'association d'un mouvement physique et d'un événement mental, ou
encore d'un processus physique et d'un processus de la conscience.

Jiny hlas: Tato dvoiji entita je asociace, ano, tedy spojeni déje fyzického a mentalniho, spojeni pohybu...
[nesrozumitelné] tedy procesu fyzikalniho a procesu védomi.

Jiny hlas: Il y a bien deux entités car cette école insiste sur le fait qu'on peut avoir le mouvement physique
sans l'intention ou l'intention sans le mouvement physique.

Jiny hlas: Jsou tady dvé entity, nebot tato skola zdlraznuje skute¢nost, Ze Ize miti fyzikalni pohyb bez
intence a nebo intenci bez fyzikalniho pohybu.

Jiny hlas: Mouvement physique sans l'intention, par exemple un somnambule qui déplace la piéece
d'échecs en dormant, ou un chimpanzé qui imite le mouvement.

Jiny hlas: Fyzikalni pohyb bez intence: napriklad namésicnik, ktery pfemistuje Sachovou figurku ve
spanku, nebo simpanz, ktery napodobuje.

Jiny hlas: Exemple de l'intention sans le mouvement, cité par William James, de I'individu dont le bras est
paralysé et qui donc a l'intention de faire un geste sans que rien ne se produise physiquement. Priklad



intence bez pohybu, uvadény Williamem Jamesem, existuje priklad ¢lovéka, ktery nevi o tom, Ze jeho
ruka je chroma, a ktery tedy ma intenci, ma amysl provést gesto, aniZ ovsem se to gesto skutecné
realizuje.

L'inconvénient d'un dualisme, c'est que nous changeons le concept d'action. Le concept initial était le
concept d'une action d'un sujet sur les choses, par exemple le joueur joue un coup en déplacant une
piece. Mais le concept final de cette analyse c'est I'idée d'une action du sujet sur son corps. Nesnaz
dualismu je v tom, Ze ménime, pozménujeme pojem akce. Plvodni koncept byl koncept vztahu mezi
subjektem a vécmi, napfiklad hra¢ tahne tim, Ze premisti figurku. Ale kone¢nym, finalnim konceptem
této analyzy je myslenka akce subjektu bez téla.

La philosophie devient fascinée par le probléeme du philosophe Maine de Biran, qui se demandait
comment se fait-il que mon bras se leve quand je veux lever mon bras. Autrement dit, ce philosophe avait
deux entités: mon intention de lever le bras et un mouvement de mon bras. Filosofie je fascinovana
problémem filosofa Maine de Birana, ktery se ptal, jak je to mozné, Ze moje paze se zveda, kdyz chci svou
pazi zvednout. Cili u tohoto filosofa byly dvé entity: tedy intence, Gmysl zvednout ruku a pohyb, kterym
se ta ruka zveda.

Deuxiéeme inconvénient de I'école herméneutique: si I'action est un texte, le sujet-acteur est un auteur. Or,
I'auteur d'un texte est aussi le lecteur de ce texte, et le lecteur d'un texte est un interpréte de ce texte. Si
donc j'assimile I'action au texte, je change le sujet de I'action en lecteur de I'action. C'est-a-dire que je
donne une distance trop grande entre le lecteur et I'action, comme si le lecteur était l'interprete d'un
texte qui serait son mouvement. Druhou nesnazi hermeneutické skoly je, Ze je-li akce textem, pak onen
subjekt, aktér, je autorem. A autor textu je zaroven ¢tenarem textu, a ¢tendr je zaroven vykladacem
textu. Jestlize tedy ztotoZznim nebo priblizim text a akci, ménim toho cinitele akce ve ¢tenéare a vykladace
akce. Tedy vytvarim pfrilis velkou vzdalenost mezi ctenafem, vykladac¢em a akci, jako by ¢tenar byl
vykladacem textu, ktery sdm je pohyb.

L'école herméneutique a donc échoué a dépasser ce dualisme. Elle a besoin en réalité de deux sujets
d'action: premierement un sujet du mouvement qui est le corps, deuxiemement un sujet des actions
humaines proprement dites qui est le sujet de la conscience. Cette conscience est la conscience
cartésienne, c'est-a-dire un sujet théorique. Le sujet de I'action ressemble trop a un observateur.
Hermeneutické skole se nepodarilo prekonat tento dualismus. Potrfebuje totiZ dva subjekty akce: subjekt
pohybu, jimz je télo, a za druhé subjekt lidskych akci ve vlastnim slova smyslu, cozZ je subjekt védomi. A
toto védomi je védomi kartuzianské, tedy subjekt teoreticky. Subjekt akce se zde pfilis podoba
pozorovateli.

Pour avoir une conception correcte de I'action, il faut partir du concept d'action transitive. C'est-a-dire
qu'il faut éclaircir deux choses: premiere chose, I'existence de |'action comme un événement dans le
monde; deuxiemement une causalité, causalité du sujet de I'action. Ce sont ces deux points que nous
retrouvons dans ['école téléologique. Abychom mohli vytvorit korektni pojem, koncept akce, musime vyjit
z pojmu akce tranzitivni. To znamena, Ze je tfeba zde vyjasnit dvé véci: zaprvé existenci akce jakozto
udalosti ve svété, za druhé kauzalitu subjektu akce. A tyto dva body rozpracovava skola teleologicka.
Alors, je parle un peu plus précisement de la conception téléologique. Je me référerai a I'ouvrage suivant:
le livre d'une philosophe anglaise, Elizabeth Anscombe, titre Intention. A ted budeme mluvit snad
presnéji i obsirnéji o koncepci teleologické. Budu se tady dovolavat nasledujiciho dila: knihy anglické
filosofky Elizabeth Anscombe, jmenuje se to Intention.

Jiny hlas: Le livre de du Warden de Balliol College Anthony Kenny.

Hejdanek: a z Balliol College tam je ten dékan, Anthony Kenny.

Jiny hlas: Pouvez-vous répéter le nom de cette femme?

Elizabeth Anscombe.

Anscombe, c’est I'éléve de Wittgenstein.

Hejdanek: Anscombovd, Zakyné Wittgensteinova.



Jiny hlas: Anthony Kenny, que vous connaissez, je pense, n'est-ce pas? Qui est I'éléve d Anscombe. Qui a
écrit un livre...

Hejdanek: Anthony Kenny je 7ak... nebo zakyné, co to je? Zak... on je Zakyn&? Kenny... nebo on je
zakem... on je zakem, Kenny je z4k Anscombové. Opravdu, Kenny je Zak Anscombové.

Jiny hlas: Je me réfere a son livre intitulé Action, Emotion and Will.

Hejdanek: A jeho kniha se jmenuje takto: Action, Emotion and Will.

Jiny hlas: De 1963. Je reviens a Kenny, pardon. Action, Emotion and Will.

Hejdanek: To je z roku 63, od toho Kennyho. Ano, Action, Emotion and Will.

Jiny hlas: J'aurais di dire Anscombe, Intention, 1957.

Hejdanek: Ta knizka od Anscombové, ktera se jmenuje Intention, je z roku 57 a od Kennyho je z roku 63.
Jiny hlas: Je cite aussi Charles Taylor, The Explanation of Behaviour, 1964.

Hejdanek: Dalsi autor Charles Taylor, The Explanation of Behaviour z 64. roku.

Jiny hlas: Ainsi que les articles de Donald Davidson, qui existent aujourd’hui dans un livre appelé Actions
and Events.

Hejdanek: Clanky Donalda Davidsona vysly ve sborniku, ktery se jmenuje takto: Actions and Events, akce
a udalosti. Ano.

Jiny hlas: Il y a aussi le livre de Georg von Wright, un autre éléve de Wittgenstein, titre Explanation and
Understanding.

Hejdanek: Dalsi dilo je od tohoto autora, také zaka Wittgensteinova, titul tento: Explanation and
Understanding.

Jiny hlas: Et on trouve une certaine synthése de ces travaux dans le livre d’Ernst Tugendhat, dans le livre
intitulé Selbstbewusstsein und Selbstbestimmung.

Hejdanek: A syntéza téchto praci je dilo Ernsta Tugendhata, Selbstbewusstsein und Selbstbestimmung,
sebevédomi a sebeurceni.

Jiny hlas: De 1979.

Hejdanek: Z roku 79. Ten von Wright, to jsem nepfelofil, to je vyklad a porozuméni. Mam ty tituly v
poznamce pod carou, footnote.

Jiny hlas: Pourquoi téléologique?

Hejdanek: Proc teleologie nebo teleologické?

Jiny hlas: L'explication téléologique, c’est I'explication qui utilise la relation ,,afin que”.

Hejdanek: Vysvétleni tohoto slova... vysvétleni teleologické, ano, je takové, které pouziva vyrazu ,k ¢emu
to je", ,k cemu to mifi*.

Jiny hlas: Si quelque chose se produit afin qu’autre chose se produise. Afin que.

Hejdanek: Néco se déje proto, aby se délo néco jiného. Proto, aby.

Jiny hlas: L'explication téléologique est une élaboration du raisonnement praktique.

Hejdanek: Teleologické vysvétleni je dilem praktického rozumu.

Jiny hlas: Le point de départ de I'école téléologique est une réinterprétation du syllogisme pratique.
Hejdanek: Vychodiskem teleologické skoly je novy vyklad praktického sylogismu.

Jiny hlas: Chez Aristote, il y a le syllogisme théorique.

Hejdanek: U Aristotela existuje teoreticky sylogismus.

Jiny hlas: Qui aboutit a des conclusions scientifiques nécessaires.

Hejdanek: Ktery Gsti v nutné védecké zavéry.

Jiny hlas: Et il y a le syllogisme pratique dont les conclusions ne sont pas des théorémes, mais des actions,
des décisions d’'action.

Hejdanek: A pak existuje sylogismus prakticky, jehoZ zavéry nejsou teorémata, nybrz rozhodnuti k akci.
Jiny hlas: Il y a deux interprétations du syllogisme pratique.

Hejdanek: Existuji dva vyklady praktického sylogismu.

Jiny hlas: Il y a I'interprétation traditionnelle et la nouvelle interprétation de cette école.



Hejdanek: Tradi¢ni vyklad a novy vyklad podavany praveé touto teleologickou Skolou.

Jiny hlas: Linterprétation classique ou traditionnelle concoit le syllogisme pratique comme construit avec
des prémisses universelles conduisant a ce que je dois faire.

Hejdanek: Klasicky vyklad chape prakticky sylogismus jako vytvoreny na zakladé univerzalnich
predpokladd, premis, vedouci k tomu, co mam délat.

Jiny hlas: Exemple : Il est interdit de mentir, dire ceci serait mentir, donc je ne dois pas mentir.
Hejdanek: Priklad: Je zakdzano |hat, fici toto znamena |hat, tedy nemam lhat a fikat tohle.

Jiny hlas: Ou chez Aristote, autre exemple : Se promener apres le repas est bon, je viens de diner, donc je
dois me promener.

Hejdanek: Jiny priklad z Aristotela: prochazet se, projit se po jidle je dobré, pravé jsem se... pravé jsem
pojedl, tudiz musim se projit.

Jiny hlas: La nouvelle interprétation reproche a I'interprétation classique d’avoir changé le syllogisme
pratique en syllogisme théorique.

Hejdanek: Novy vyklad vycita klasické interpretaci, Ze sylogismus prakticky méni v sylogismus teoreticky.
Jiny hlas: La décision d’action devient une nécessité.

Hejdanek: Rozhodnuti k akci se stava nutnosti.

Jiny hlas: Le lien entre les prémisses et la conclusion est concu comme déductif.

Hejdanek: Spojeni mezi premisou a zavérem je pojato jako deduktivni.

Jiny hlas: C'est par exemple ce qu’on trouve dans la raison pratique de Kant.

Hejdanek: Nachazime jej i v praktickém rozumu Kantové.

Jiny hlas: La prémisse majeure est une loi et la conclusion est un devoir.

Hejdanek: Premisa zakona... ne zakon... zakon, loi, la loi je premisa a zavérem je povinnost. Musim, mam.
Jiny hlas: La nouvelle interprétation reproche a I'ancienne d'étre ridicule.

Hejdanek: Ten novy vyklad ma za to, Ze ten klasicky je smésny.

Jiny hlas: Par exemple c'est ridicule de dire je dois me promener.

Hejdanek: Napfiklad je smésné fikat musim se jit projit.

Jiny hlas: Peut-étre est-il vrai que se promener apres diner est bon.

Hejdanek: Je mozné, Ze je prospésné, uzitecné se po jidle prochazet.

Jiny hlas: Peut-étre est-il vrai que je viens de diner.

Hejdanek: A mozn4, Ze jsem i dobre pojedI.

Jiny hlas: Mais c'est ridicule de dire que je dois me promener parce que...

Hejdanek: Ale je smésné fikat, Ze se musim jit projit, protoze...

Jiny hlas: parce que se promener est bon apres diner et que je viens de diner.

Hejdanek: protoze je dobré se po jidle projit a protozZe jsem se najedlI.

Jiny hlas: Supposez qu'il y ait une tempéte de neige.

Hejdanek: Predpokladejme, Ze je venku vanice, fujavice. Tak.

Jiny hlas: A ce moment-la il y a un autre syllogisme, se promener sous la tempéte de neige est mauvais.
Hejdanek: Pak lze Fici prochazet se za fujavice neni dobré.

Jiny hlas: Il y a une tempéte de neige.

Hejdanek: A je venku fujavice.

Jiny hlas: Je ne dois pas me promener.

Hejdanek: Tudiz nemam se jit projit.

Jiny hlas: L'interprétation traditionnelle a méconnu I'autonomie du domaine pratique.

Hejdanek: Ten klasicky vyklad podcenuje autonomii rozhodnuti.

Jiny hlas: Nous ne devons pas dire je dois me promener.

Hejdanek: NemUzeme fici mam se projit.

Jiny hlas: Nous devons dire...

Hejdanek: Musime Fici...
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Jiny hlas: Sem se dobre najedl, ano? Apreés avoir bien diné, je dois me promener. Mam se jit projit, sauf si
je ne dois pas. Ovsem nemam nejit. C'est-a-dire qu'il n'y a pas de devoir. Tedy nejde o povinnost. La
clause sauf si je ne dois pas. Mame klauzuli, pokud nemam nejiti. Sert a tenir compte de situations telles
que tempéte de neige. Slouzi k tomu, abych vzal v potaz i takovou situaci, jako je fujavice venku. Fusillade
dans les rues. Prestrelka v ulicich mést. Toute situation qui est contraire a la promenade. Tedy situace,
které s prochazkou nejsou docela v souladu.

J'arrive ici au premier point de logique de mon exposé. Tady prichazim k prvnimu logickému bodu mého
vykladu. Car je voudrais souligner une chose. Chtél bych podtrhnout jednu véc. L'orientation de I'école
téléologique. Zaméreni teleologické skoly. C'est celle d'une clarification logique. Je logické, logicka
kvalifikace. Autrement dit. Jinak Ffec¢eno. La défaite en France en tout cas, la défaite des
phénoménologues devant les structuralistes. Porazka fenomenologt, kterou zpUsobili strukturalisté.
Venait de certains défauts dans la logique de leur thése. Zfejmé byla zplsobena jistymi logickymi
nedostatky jejich tezi. Ce défaut est réparé dans la nouvelle conception. A tyto nedostatky napravuje ona
nova skola teleologicka. J'en viens au point de logique. Vracim se tedy k logice. Je citerais la distinction
bien connue du philosophe Charles Peirce. Citoval bych distanci, rozliSeni filosofa Charlese Peirce.
Distingue entre token et type. RozliSuje mezi token a type. C'est la distinction aristotélicienne entre les
individus. To je vlastné aristotelské rozliSeni mezi jedinci, mezi individui, et les espéces. a druhy, ou si vous
préférez, les substances premiéres et les substances secondes. nebo chcete-li mezi prvnimi substancemi a
druhymi. Dans la terminologie de Peirce. V Peircové terminologii. Vous pouvez parler de la lettre E. Lze
hovorit o pismenku, o hlasce E, kterou oni maji, en tant que token. jako o tokenu.

Hejdanek: To se neda, my nemame cesky. [nesrozumitelné] jsem zaved|, kdyz jsme tady o tom mluvili, to
je prosté to, co se vyskytne. Kdyz fekneme ,dnes prsi“, tak to ,,dnes” je token, protoze vcera bylo ,,dnes”
treba pravda, ponévadz prselo, a bylo mozno Fict ,,dnes prsi*, jenze to dnesni, to slovo ,,dneska“ neni
zobecnitelné, prosté plati vzdycky v néjaké jednotlivé situaci.

Jiny hlas: L'explication par exemple. Je donne un exemple. Tady priklad na to. La question combien de
lettres dans cette page est ambigué. Otazka, kolik je pismenek na této strance, je dvojznacna. C'est
ambigu parce que si c'est les lettres en tant que type, en tant qu'espéce. ProtoZe pokud jsou to pismenka
jakozto typy jednotlivé, comme ce texte est en francais, il y aura moins de vingt-quatre. je jich tam méné
nez dvacet Ctyri. To je abeceda, zZe? Kolik je tam pismen. Dvacet ¢tyri v abecedé. Mais si c'est combien de
lettres token, il y aura peut-étre cent cinquante. Ale co se pismen tyce jakoZto token, jich tam bude asi sto
padesat. To je ten péknej rozdil, celkovy pocet pismen, at jsou typy jakychkoli druhl pismen. Exemplare,
no.

C'est ca. Bon, alors j'applique la distinction individu-espéce ou token-type a I'action. Tady aplikuji tu
distinkci rozliseni mezi individuem a druhem neboli token-type na akci jako takovou. Les préceptes
moraux. Moralni pravidla. Comme il est mauvais de mentir ou il est bon de quelque chose. Jako napfiklad
je Spatné Ihat, anebo je spravné a ted hledame néjaky priklad spravného. Ces préceptes portent sur des
types, des especes d'action. A tyhle moralni pravidla se vztahuji k témto typlm. Mais les actions que fait
un sujet sont des individus. Ale akce, které produkuje ten ktery jedinec, to jsou ony individuality, des
tokens. ty tokeny. Ce qui veut dire ceci. Coz znamena toto. Une espéce d'action A peut étre bonne et une
espéce d'action B mauvaise. Tedy urcity druh akce A mize byt dobry a druh akce B Spatny. Mais mon
action token peut étre a la fois de type A et de type B. Avsak moje akce, token, mliZe byt zaroven typu A i
B. Ce qui veut dire qu'elle est a la fois bonne et mauvaise. Coz znamena, Ze je zaroven dobra i Spatna.
Vous reconnaissez la difficulté d'Aristote au livre Gamma de la Métaphysique. Tady se setkavame s
nesnazi, kterou znal Aristotelés ve svém dile Metafyzika. Aristote ne prend pas pour exemple des actions,
mais des sensations. Ovsem jako pfiklad neuvadi Aristotelés lidské konani, ale vnimani. Cette difficulté
c'est que la méme chose recoit des prédicats incompatibles. Potiz je v tom, Ze jedna a tataz véc mize mit
nesmiritelné privlastky. Exemple, ma promenade est a la fois bonne et mauvaise a la fois. Napfiklad moje



prochazka muze byt dobra i Spatna zaroven. Alors la solution de cette école est en fait aristotélicienne.
Reseni, které nabizi teleologicka $kola, je aristotelské. Elle consiste a introduire une distinction. Spo¢iva v
tom, Ze uvadi rozliseni. Ma promenade en tant que promenade aprés-diner est bonne. Moje prochazka
jakoZto prochazka po veceri je dobra.

Jiny hlas: Ma promenade en tant que promenade sous la tempéte de neige est mauvaise. Moje
prochazka jakoZto prochazka za fujavice je Spatna. Dans la terminologie des Américains, I'expression
d'Aristote est, c'est-a-dire en tant que... Aristotelské jakoZto... en latin ut, ut... ut, aha, ut. Dans la
terminologie américaine cette expression est rendue par under a description.

Hejdanek: V americké terminologii se to... jak? Smlouvou, ne? Under a... aha. Vel, jo, jo. Latinské
znamena a nebo nebo, takZe tady v tom smyslu je to dvojznacny.

Jiny hlas: La devise de cette école, c'est qu'une action n'est pas bonne ou mauvaise... Heslem této skoly
je, ze akce neni dobra nebo Spatna, qu'on se le simplifie trop, elle est bonne ou mauvaise under a
description. Je tedka v uvozovkach dobra nebo Spatna podle popisu.

Hejdanek: On ekl under description, ze? Jak to rekl jesté jednou?

Jiny hlas: Under a description. Under a description. Under a description. Under... aha, under. Podle
popisu. Aha, pod. Under a description. Selon la description. Under a description. Par exemple, ma
promenade est bonne sous la description de promenade digestive. Jo, moje prochazka je dobra jakozto
popisu... ano, popisu jaksi prochazky zaZivaci, prochazka jakozto prochazka zazivaci. Mais mon
mouvement dehors est mauvais sous la description, ou en tant que... a presto mUj pohyb tady je Spatny,
jakoZto sortir sous la neige... vychazeni za fujavice.

J'en reviens donc au syllogisme pratique. Tady se vracim zpét k praktickému sylogismu. Le syllogisme
pratique a une différence majeure avec le syllogisme théorique. Existuje zakladni rozdil, rozdilnost mezi
sylogismem teoretickym a praktickym. Puisque I'action est bonne ou mauvaise under a description...
Jelikoz akce je dobra nebo Spatna podle toho, jak ji popisujeme... pfijde na to, ano, lehce pfijde na to. La
conclusion du syllogisme pratique peut toujours étre renversée par I'addition de nouvelles prémisses.
Tedy zavér praktického sylogismu muze byt vzdycky otocen pridanim nové premisy. Ce qui n'est pas le cas
pour le syllogisme théorique. Coz neplati v pfipadé sylogismu teoretického. Si vous démontrez un
théoréme sur un triangle... KdyZ vezmete teorém tykajici se trojuhelniku, ce théoreme reste démontré
méme si vous avez de nouvelles informations sur le triangle. Tento teorém zUstava platny, i kdyz
dostanete nové informace o trojuhelniku. Mais si vous faites un raisonnement pratique... Ale Cinite-li
jaksi praktickou Gvahu, votre conclusion est modifiée chaque fois que vous avez de nouvelles informations
sur la situation. Vas zavér bude pozménén vzdycky novou informaci o situaci. D'aprés Anscombe... Podle
Anscombové, la forme du syllogisme pratique méme chez Aristote... forma praktického sylogismu uz u
Aristotela serait plutét la suivante... je spiSe tato: Je donne un exemple. Priklad. Il est bon de se promener
apres le diner. Je dobré projiti se po obédé. J'ai diné. Poobédval jsem. Pour autant que j'ai diné, il est bon
pour moi de me promener. A vzhledem k tomu, Ze jsem poobédval, je dobré jit ven. Mais ce n'est pas
encore |'action. Ale to jesté neni akce. C'est juste une possibilité intéressante. To je zatim zajimava
moznost. Pour arriver a I'action, je dois décider qu'il n'y a pas de prémisse importante a ajouter a mon
syllogisme. Abychom presli k akci, musim rozhodnout, Ze neni Zadnych dulezitych premis, které bych
jesté ke svému sylogismu musel pfipojit. Pas de tempéte de neige, pas de fusillade. To jest fujavice,
prestrelky a jiné premisy. Ce qui me mene a une premiére conclusion... Coz mne vede k prvnimu zavéru.
Le point décisif dans la logique de I'action, c'est I'existence décisive d'une pluralité des descriptions de la
méme action. Rozhodnym momentem v logice akce je existence rozhodujici plurality popist jedné a téze
akce. Une et méme action sera... Jedna a taz akce, promenade digestive qui est bonne... tadyta zaZivaci
prochazka, zazivna, ktera je dobra, et promenade sous la tempéte de neige qui est mauvaise. a ona
prochazka ve fujavici, ktera je Spatna. Ce qui me méne a un deuxiéme point. Mné vede k druhému bodu.
Supposez que je ne sois pas informé de la tempéte de neige. Predpokladejme, Ze o fujavici nic nevim. Je
me promeéne dans l'intention de digérer. Prochazim se v intenci travit. Il est vrai que ma promenade est



une promenade dans l'intention de bien digérer. Je tomu tak, je pravda, Ze moje prochazka se déje v
intenci onoho traveni. D'autre part, nous supposons qu'éclate une tempéte de neige. A tu najednou
vypukne fujavice. Il est donc vrai que je me promene sous la neige. Je pravda, Ze se prochazim v té €enici,
ce qui est particulierement peu sage. coz neni pfilis rozumné. Mais il est néanmoins sage de se promener
pour digérer. Ale nicméné je rozumné prochazeti se kvdli traveni.

Jiny hlas: Par conséquent

Jiny hlas: - dsledek.

Jiny hlas: Mon action est intentionnelle en tant que promenade digestive

Jiny hlas: - tedy moje akce je nesena intenci digestivni, tedy zaZivaci prochazky.

Jiny hlas: Et mon action est inintentionnelle en tant que promenade sous la neige

Jiny hlas: - a moje akce neni podloZena intenci, intenci prochazky ve fujavici.

Jiny hlas: Ce qui s'exprime dans |'école anglo-américaine par une formule d'Elizabeth Anscombe

Jiny hlas: - coZ se ve $kole anglo-americké vystihuje formuli té Anscombové.

Jiny hlas: L'action est intentionnelle selon une description

Jiny hlas: - akce je intenciondlni podle popisu. Pfijde na to, jak to popiseme.

Jiny hlas: La méme action peut étre dite intentionnelle ou inintentionnelle

Jiny hlas: - jedna a tataz akce muze byt intenciondlnii neintenciondlni.

Jiny hlas: Ce qui me conduit au deuxieme point de... attendez... au deuxieme point de logique, j'ajoute
quelque chose.

Jiny hlas: - CoZz mé potvrzuje k druhému bodu... pockejte... k druhému bodu logiky, ja jesté néco dodam.
Jiny hlas: J'ajoute quelque chose sur la solution du probléme du dualisme.

Jiny hlas: - Jesté byste mohl néco dodat k feseni problému dualismu.

Jiny hlas: J'ai fait remarquer que la faiblesse de la conception de Max Weber comme de la
phénoménologie était de maintenir un point de vue cartésien.

Jiny hlas: - Upozornil jsem na to, Ze slabosti koncepce Weberovy i fenomenologické je udrzovani
stanoviska, hlediska kartezidnského.

Jiny hlas: C'est-a-dire d'avoir besoin de deux processus pour constituer une action.

Jiny hlas: - To znamena potfeba podrzet dva procesy, aby se dala dohromady jedna akce.

Jiny hlas: D'une part, certains événements physiques dont le sujet est le corps.

Jiny hlas: - To jsou urcité udalosti fyzikalni, jichZ subjekt je télo.

Jiny hlas: D'autre part, certains événements mentaux dont le sujet est I'ego cartésien.

Jiny hlas: - Pak urcité udalosti mentalni, jejichZ subjekt je kartezidnské ego.

Jiny hlas: Ce probleme disparait par la nouvelle analyse logique qui met en lumiere le réle de la pluralité
des descriptions de I'action.

Jiny hlas: - Tento problém zmizi, kdyZ se objevi nova analyza logicka, ktera objasni roli plurality moznych
deskripci akce.

Jiny hlas: Selon cette nouvelle analyse, la méme chose est a la fois le mouvement physique et I'action
intentionnelle.

Jiny hlas: - Podle této nové analyzy ta jedna a tataz véc je zaroven fyzikalni pohyb i intenciondinr akce.
Jiny hlas: En effet, toute action aura trois sortes de descriptions.

Jiny hlas: - Totiz veSkera akce bude mit tfi druhy popisu, deskripce.

Jiny hlas: Premiérement, description de I'action par ses effets intentionnels.

Jiny hlas: - Zaprvé deskripce akce pomoci jejich intenciondlnich Gcin(.

Jiny hlas: Pour qu'une action soit une action humaine, il faut qu'il y ait une description au moins de cette
action qui rende cette action intentionnelle.

Jiny hlas: - Aby akce byla akci lidskou, je tfeba, aby aspon jednou byla popsana, aspon jednim popisem
akce byla tato akce uc¢inéna intenciondlni.

Jiny hlas: Méme un lapsus calami au sens de Freud est intentionnel.



Jiny hlas: - Aha, to je... Ze i ten omyl, jak Freud, mate nékdo... jak se to jmenuje presné cesky Fika, prosté
ten... ten mylny ukon, jo, ano, ten mylny ukon, ten, ktery se prosté déla jinak, tak je taky intenciondlnf.
Jiny hlas: Exemple, I'exemple de Freud, le président de la séance se trompe et au lieu de dire "la séance
est ouverte", il dit "la séance est finie" parce qu'il veut finir.

Jiny hlas: - Priklad, Freudtv tady priklad, predseda néjakého shromazdéni se myli a misto aby rekl:
,Schlize je zahajena,” fekne: ,,Schiize je skonéena,” nebot chce, chce, aby uz to mél z krku.

Jiny hlas: Alors, le... donc c'est un lapsus.

Jiny hlas: - To je lapsus.

Jiny hlas: Son action est inintentionnelle en tant qu'action de prononcer le mot "fermée", mais son action
est intentionnelle en tant qu'action... non, encore... son action est intentionnelle en tant qu'elle est le
mouvement de prononcer un mot.

Jiny hlas: - Jeho akce neni intenciondlini, kdyZz pronasi slovo, Ze je uzavfena, ale je intenciondlinr jakoZzto
akce... ano, pozor, ano. Jeho akce je intenciondlni jakozto pohyb, jakoZto pohyb, jimzZ se vyslovuje slovo.
Jiny hlas: Autrement dit, le président avait I'intention de prononcer un mot. C'est donc intentionnellement
qu'il remue les levres, mais c'est contrairement a son intention qu'il prononce le mot "fermée" au lieu de
"ouverte".

Jiny hlas: - Tedy on mél imysl, intenci pronést slovo, a tedy intenciondlné hybe rty, ale oproti jeho intenci
vyslovuje slovo skonéena misto zahajena.

Jiny hlas: Toute action comporte donc un aspect sous lequel elle est intentionnelle.

Jiny hlas: - Tedy kazda akce obsahuje v sobé aspekt, v némz jest intenciondlni.

Jiny hlas: Deuxiéme sorte de description : description de I'action par des effets qui, sans étre
intentionnels, sont connus ou prévus de I'auteur.

Jiny hlas: - Druhy zp(sob deskripce: deskripce akce pomoci Gcin(, které, aniz jsou intenciondlnf, jsou
znamy nebo predvidany vykladac¢em.

Jiny hlas: Exemple, je traverse la pelouse pour aller a la cabane au fond, je piétine des brins d'herbe. Je ne
marche pas sur la pelouse pour piétiner les brins d'herbe, mais j'accepte de...

Jiny hlas: - Napfiklad jdu po travniku, abych se dostal k chaté na konci, zaslapu stébla travy. Nejdu po
travniku proto, abych zaslapal stébla travy, ale pfijimam to tedy mdj pohyb neni nesen intenci zakopnout,
ale je délan v prijeti toho, Ze se zakopne.

Hejdanek: PFijima ten pripad, Ze se zakopne. No, dobry. To staci. Prihodu.

Jiny hlas: Troisiemement, troisieme type de description, ce sont descriptions de ['action par ses effets qui
n'étaient pas connaissables ou n'étaient pas connus de I'agent. C'est ce troisieme type de description qui
a intéressé I'école idéaliste, je pense ici aux interprétations de Hegel sur la tragédie grecque ainsi qu'a
I'interprétation par Lacan de Freud. Exemple : CEdipe épouse une femme intentionnellement, mais il
n'épouse pas sa mere intentionnellement.

- Treti typ popisu, deskripce, je popis akce pomoci Gcink(, které nebyly znamy nebo vibec byly
nepoznatelné pro onoho podnét, podnét. To je tento treti typ deskripce, ktery velice zaujal idealistickou
Skolu. Myslim zde na Hegela a jeho interpretaci recké tragédie a také na Lacanovu interpretaci Freuda.
Priklad: Oidipus se intencionalné Zeni s Zenou, ale nebere si intencionalné svou matku.

J'aborde un deuxieme point de logique, c'est un point que les Américains formulent en terme d'ontologie,
mais ce n'est pas le sens heideggérien d'ontologie. Ici le sens d'ontologie, c'est de dire qu'il y a des
actions. C'est surtout Donald Davidson qui a développé une ontologie des actions en ce sens. Alors, que
veut dire une ontologie des actions ? Une ontologie des actions veut dire que nous affirmons l'existence
des actions exactement comme nous affirmons 'existence des substances. Nous disons qu'il y a des
chaises, des tables, c'est-a-dire pas vraiment des substances, mais des objets physiques, eh bien il y a
également dans le monde des actions. Autrement dit, I'analyse logique de ces auteurs conduit a prendre
au sérieux la catégorie aristotélicienne du praxis et du pathos, c'est-a-dire de I'action et de la passion.

- Ted jsem u druhého bodu logického, je to termin, ktery Ameri¢ané nazyvaji ontologickym, oviem nema



to zde vyznam, ktery tento termin ma u Heideggera. Ontologie zde znamena vypovéd, Ze akce existuje.
Donald Davidson vypracoval ontologii akce v tomto smyslu. Co znamena ontologie akce? Ontologie akci
znamena to, 7e potvrzujeme rozdilnost akci, pfesné tak jako potvrzujeme oddélenost substanci. Rikame,
Ze jsou zidle, stoly, to tedy ne pfimo substance, ale fyzikalni objekty, a stejné tak ve svété existuje akce.
Tedy jinak receno, logicka analyza autor( vede k tomu vzit vazné aristotelskou kategorii praxis a pathos,
tedy akce, konani a vasen.

Hejdanek: Passion, to je jako pocitovani v tom smyslu.

Jiny hlas: Jo takhle, pardon, ano. Dnes jaksi to slovo passion ma smysl psychologicky, pocit teda. A
Qu'est-ce qui nous permet d'affirmer I'existence des actions ? C'est que nous savons y faire référence. Je
fais ici donc allusion a ce deuxiéme concept, celui de référence, a cété de celui d'intention. Du point de
vue de la philosophie analytique, existent toutes les choses auxquelles on peut faire référence.

- To, co nam dovoluje uznat existenci akci, je to, Ze se k nim miZeme vztahovat. Tady pfipominam ono
slovo reference, které jsme si zminili na za¢atku vedle slova intence. Z hlediska analytické filosofie
existuje rfada véci, k nimz mézeme mit referencni vztah.

Hejdanek: Ke kazdé véci lze mit referenci.

Jiny hlas: Mais inversement, vous ne pouvez faire référence qu'a ce qui existe. On peut considérer cette
thése de la philosophie analytique comme une interprétation du principe de Parménide. On ne peut
penser et parler que de ce qui existe. Or, nous pouvons faire référence aux actions comme a des individus.
- Ale také naopak, obracené, mizete mit referenci jenom k tomu, co existuje. Tuto tezi analytické
filosofie Ize povazovat za interpretaci Parmenida. Nelze hovofriti a mluvit o niéem jiném nez o tom, co
existuje. Tedy mlizeme mit referenci vici akcim stejné jako vici individuim.

Exemple : dans un jeu d'échecs, chacun des coups. Exemple : on distingue la Premiére Guerre mondiale,
la Deuxiéme Guerre mondiale ou mon premier voyage a New York, mon deuxiéme voyage a New York.
Partout ou I'on peut compter, on peut faire référence. Je peux faire référence a des fauteuils parce que je
peux dire combien de fauteuils il y a dans cette piece.

- Napfiklad v sachové hre ke kazdému tahu. RozliSujeme prvni svétovou valku, druhou svétovou valku,
prvni cesta do New Yorku, druha cesta moje tamtéz. VSude, kde mzeme pocitat, mGzeme vstoupit do
reference. MUZu vstoupit do reference vici kreslu, protoZze mdzu fict, kolik kresel je v tomto pokoji.

Jiny hlas: De la méme facon, je peux dire combien il y a d'actions dans une histoire.

Hejdanek: Stejné tak mazu vypocitat jednotlivé akce v dé&jinach.

Jiny hlas: Cette these ontologique est trés importante parce qu'elle est indispensable pour assurer I'autre
these, la these de la pluralité des descriptions d'une méme action.

Hejdanek: Tato ontologicka teze je duleZita, nebot je nezbytna pro podtrZeni jiné teze, a to teze plurality
deskripci jedné a téze akce.

Jiny hlas: Pour que plusieurs phrases racontent la méme action, il faut qu'il y ait une action a raconter.
Hejdanek: Aby vice vét vypovidalo o téZe akci, se pfedpoklada, Ze je tady akce, kterou Ize vykladat.

Jiny hlas: Dans le post-structuralisme francais...

Hejdanek: ...z pozice post-strukturalismu, v post-strukturalismu francouzském, pluralita vypravéni,
pribéhd, vyzaduje pluralitu vypravénych udalosti.

Jiny hlas: Donc ma promenade aprés diner et ma promenade sous la neige sont deux promenades
puisqu'elles ont des propriétés différentes.

Hejdanek: Tedy moje prochazka zatraviiovaci, travici a prochazka ve fujavici jsou dvé prochazky, nebot
obé maji rozdilné vlastnosti.

Jiny hlas: Or nous voulons dire que c'est la méme promenade. Si ce n'est pas la méme promenade, le
syllogisme pratique n'a plus de sens.

Hejdanek: A my chceme fici, Ze to je jedna a tataz prochazka. Kdyby nebyla jedna a tataz, pak by
prakticky sylogismus nemél smysl.



Jiny hlas: Conclusion, je conclurai par des remarques sur la forme logique, la forme logique du récit.
Hejdanek: Zavér. Uzaviu poznamkami o logické formé, logické formé pfibéhu, vypravéni.

Jiny hlas: Dans la philosophie classique, on était arrivé au point de vue de Leibniz. Vous vous souvenez
que la monadologie de Leibniz est fondée sur la forme logique sujet-prédicat.

Hejdanek: V klasické filosofii v této véci dospéla svého vrcholu u Leibnize. Monadologie Leibnizova je
zaloZena na formé logické subjekt-predikat.

Jiny hlas: Le sens de la monadologie est donné dans le principe praedicatum inest subiecto, le prédicat est
dans le sujet.

Hejdanek: Smysl monadologie je dan principem praedicatum inest subiecto, predikat je v subjektu,
existuje v subjektu.

Jiny hlas: Exemple de Leibniz dans le Discours de métaphysique. César franchit le Rubicon.

Hejdanek: Leibnizav priklad v metafyzické rozpraveé: Caesar prekrocil Rubikon.

Jiny hlas: Leibniz analyse, sujet César, prédicat franchit le Rubicon. Cette analyse est insuffisante.
Hejdanek: Leibniz provadi analyzu: subjekt Caesar, predikat je prekrocil Rubikon. Tato analyza vsak
nedostacuje.

Jiny hlas: Car César franchit le Rubicon est aussi un récit sur le Rubicon.

Hejdanek: Nebot Caesar prekracuje Rubikon, to je... nebot je to pribéh, ktery se tyka také Rubikonu.

Jiny hlas: On peut analyser, sujet le Rubicon, prédicat est franchi par César.

Hejdanek: Lze analyzovat: subjekt je Rubikon a predikat je prekro¢en Caesarem. Ano.

Jiny hlas: Bertrand Russell a critiqué Leibniz et a proposé une autre forme logique. La forme logique de la
phrase César franchit le Rubicon serait d'affirmer une relation entre César et le Rubicon.

Hejdanek: Bertrand Russell proved| kritiku Leibnize a navrhl jinou logickou formu. Logicka forma véty
Caesar prekrocil Rubikon by byla zménéna ve vztah, vztah mezi Caesarem a Rubikonem.

Jiny hlas: L'analyse de Russell donne, d'abord César est d'un cété du Rubicon et plus tard César est de
I'autre coté du Rubicon. L'action est analysée comme une relation.

Hejdanek: Analyza Russellova dava, Ze nejdfive je Caesar u Rubikonu a pozdéji je Caesar na druhé strané
Rubikonu. Tedy akce je tu analyzovana jako vztah.

Jiny hlas: Cette analyse est insuffisante. En effet, supposez que au lieu que César traverse le Rubicon,
César donne l'ordre de détourner le Rubicon.

Hejdanek: | tahle analyza nedostacuje. TotiZ pfedpokladejme, Ze misto toho, aby Caesar prekrocil
Rubikon, da Caesar rozkaz, aby Rubikon tekl jinudy.

Jiny hlas: Si César détourne le Rubicon, dans ce cas-la César est de I'autre cété du Rubicon sans I'avoir
franchi.

Hejdanek: Jestlize opravdu potece jinudy na Caesar(v rozkaz, v tom pfipadé bude Caesar na druhé strané
Rubikonu, aniz jej prekrocil.

Jiny hlas: Russell n'a pas saisi I'élément actif de I'action. Russell n'a pas vu ce qu'il y a d'actif dans I'action.
Hejdanek: Russell zde nepochopil ten vyznam, si nevsiml toho, co je v akci ono aktivans, ono aktivni.
Jiny hlas: J'arrive a la derniere forme logique, celle qui a été explicitée par Davidson. Elle est plus
complexe.

Hejdanek: Prichazim k posledni logické formé, ktera byla vyjadrena Davidsonem, ktera je také znacné
Jiny hlas: Elle consiste a dire que la phrase César franchit le Rubicon ne parle pas seulement de César et le
Rubicon mais d'une troisieme chose aussi qui est un événement.

Hejdanek: Znamena to Fici, Caesar prekrocil Rubikon nehovofri pouze o Caesarovi a Rubikonu, ale jesté o
treti véci, a to o udalosti.

Jiny hlas: C'est-a-dire que ontologiquement il n'y a pas seulement des personnes comme César et des
choses comme le fleuve mais des processus ou des événements.

Hejdanek: To znamen4, Ze ontologicky nejsou pouze osoby jako Caesar, véci jako Feka, ale procesy a



udalosti.

Jiny hlas: La formule logique devient...

Hejdanek: logicka formule se stava takto:

Jiny hlas: Il y a un événement x, tel que...

Hejdanek: existuje udalost x, takova, ze

Jiny hlas: X est un franchissement du Rubicon par César.

Hejdanek: takova jako prekroceni Rubikonu Caesarem.

Jiny hlas: Merci, 10 minutes avec une pause.

Hejdanek: 10 minut, prosim, nepreplite ten prostor u Rubikonu.

Ja mam takovy doklad, Ze se o tom vlastné s nimi o tom bavili... Jesté kdo? Moment, to je... Jo, ty novi
teleologové... Ano, ano.

Jiny hlas: Décidément, c'est vraiment I'école téléologique, s'est débarrassée du dualisme.

Hejdanek: kdyZ uznavaji, jak z toho vyplynulo, tu akci samu za néco existujici,

Jiny hlas: Puisque I'école téléologique reconnait I'action elle-méme comme quelque chose qui existe...
Hejdanek: zatimco ty popisy, pokud jsem tomu dobre rozumél, tento status nemaji a viibec teda ten
status téch popisu...

--- (1988-05-16 Vincent Descombes - Analyza akce (2) [LVH114VA] [v popisku 15. 5. 1988]_Kaz
a_cleaned.flac) ---

Jiny hlas: Jaky je ontologicky statut téch deskripci? Quel est le statut ontologique des descriptions? Co ma
znamenat ten ontologicky statut deskripci? Z té prvni ¢asti, protoze béhem prednasky bylo feceno, zZe to,
co pro ty hermeneutiky bylo tou fyzickou akci a tou intencionalni akci, je vlastné v tom teleologickém
popisu ztotoZnéno. Mais I'enjeu, ce qui était pour les herméneutiques le mouvement physique,
I'interprétation, disons que ces deux choses étaient de nouveau associées dans ['école téléologique.
Ovsem na druhé strané pak béhem toho vykladu bylo hovoreno o tom, Ze v souvislosti s tou ontologii
bylo feceno, Ze té akci samotné je pfipisovana existence. On a affirmé I'existence de I'action, des actions.
Neni jasné, jaky je vztah té deskripce k té akci jakoZto existujici. Quel est le rapport de la description a
I'action comme a I'action existante?

Jiny hlas: Pokud nékdo by chtél, tak maze klidné mluvit anglicky, nebudeme prekladat, protoze se
domluvime. On peut parler anglais si on veut. Némecky taktéz lze hovorit. Nelze se pry dockat némecké
odpovédi, ale bude peclivé vyslechnuta. Pokusi se odpovédét.

Jiny hlas: VSechny skoly kromé materialistické pFipoustéji zfejmou véc, Ze lidské akce spocivaji v téch
pohybech fyzikalnich, které odpovidaji Gmyslim konat néco za urcitym Gcelem. Toutes les écoles sauf la
matérialiste admettent cette chose évidente que les actions humaines consistent dans des mouvements
physiques qui correspondent a des intentions de faire certaines choses dans certaines fins. Rozdil mezi
hlavné fenomenologii a autory analytiky, které jsem citoval, je zplsobem, jimz oni tyto dva prvky
pojednavaji. La différence entre les phénoménologues surtout et les auteurs analytiques que j'ai cités,
c'est la facon de traiter ces deux éléments.

Podle dualistické koncepce obé ¢asti popisu, to jest fyzicka ¢ast deskripce i intencionalni ¢ast, odpovidaji
na strané té popisované véci dvéma rozlicnym slozkam. Selon la conception dualiste, les deux parties de
la description, a savoir la partie de description physique et la partie de description intentionnelle,
correspondent du cété de la chose décrite a deux composantes différentes. Tedy ze strany deskripce
mame dualitu a ze strany aktora, ¢initele, mame také dualitu. C'est-a-dire que du cété de la description
nous avons une dualité et du c6té de I'acteur nous avons aussi une dualité.

Podle prikladu ¢asto uvadéného zaky Maxe Webera existuje fyzicky pohyb, to jest zvednout ruku, a pak
existuje akce, kterad znamena volit kandidata. Selon un exemple que donnent souvent les éleves de Max
Weber, il y a un mouvement physique qui est de lever la main et il y a une action qui est de voter pour un
candidat. Lze v3ak zvednout ruku za jinym Ucelem nez voleni, napriklad hlasit se o slovo, a také Ize volit
jinak nez zvednutim ruky. Mais on pourrait lever la main pour faire autre chose que voter, par exemple



pour poser une question, et on pourrait voter autrement qu'en levant la main.

Koncepce dualisticka v dasledku toho uznava obé deskripce. Prvni: zvedam ruku. Druhou: volim toho a
toho. La conception dualiste, par conséquent, reconnait comme tout le monde les deux descriptions.
Premiere description : je leve mon bras. Deuxieme description : je vote pour X. Ale dualisticka skola chce,
aby tyhle dvé deskripce odpovidaly dvéma rdznym vécem. Mais I'école dualiste veut que ces deux
descriptions correspondent a deux choses différentes. Je tady pohyb mého téla a je pohyb v mém
védomi. Il y a un événement de mon corps et il y a un événement dans ma conscience.

To slouceni téchto dvou prvkl se vyjadfuje v tom, Ze svému gestu zvedani ruky davam smysl voleni toho
kterého kandidata. L'association de ces deux événements s'exprime dans l'idée que je donne au lever de
mon bras le sens d'un vote pour X. U fenomenolog(l se tatdZ myslenka vyjadfuje v pojmu Sinngebung -
davani smyslu. Chez les phénoménologues, la méme idée s'exprime dans le concept de Sinngebung.
Védomi dava vyznam, smysl tomuto pohybu. La conscience donne une signification, un sens a ce
mouvement.

Dualisticka je pravé dualita téchto dvou udalosti. Ce qu'il y a de dualiste, c'est la dualité des deux
événements. Novinka, kterou zavedla analyticka skola, je, Ze od sebe odpoutava deskripci a akci. La
grande nouveauté de I'école analytique, c'est de décrocher les descriptions et I'action. Je vice popis(l téze
véci. Il y a plusieurs descriptions de la méme chose. Tataz véc je popsana jako fyzicky pohyb a jako voleni.
La méme chose est décrite comme mouvement physique et comme vote.

Jiny hlas: Et c'est la raison d'étre de la these ontologique. To je dlivod té oné ontologické teze. On
pourrait ajouter un argument phénoménologique. Lze dodat jesté argument fenomenologicky.
Phénoménologique, c'est-a-dire description de I'expérience d'agir. Fenomenologicky, totiz deskripce
zkusSenosti jedndni. Par exemple, I'expérience de voter pour un candidat. Napftiklad zkusenost voleni
kandidata. Cette expérience est I'expérience de voter. Tato zkusenost je zkusenosti volby, voleni. Et non
pas de donner au mouvement de mon bras le sens d'un vote. A ne zkusenost davani obycejnému pohybu
ruky smysl volby, hlasovani. C'est-a-dire de lire le sens du mouvement de mon bras. To jest Cisti smysl
pohybu mé ruky. Ou d'ajouter au mouvement de mon bras... Ci pfidat k pohybu mé ruky né&jaky vyznam.
Z téhoz hlediska fenomenologicko-deskriptivniho Ize trvat na tom, Ze vétsina nasich intenciondlnich akcr
jsou dovrseny, naplnény, aniz by bylo néjakého pohybu v nasi mysli nezavislého. Par exemple, quand on
écrit. On écrit le plus souvent intentionnellement. Napfiklad piSeme-li. PiSeme intenciondlné vétsinou.
Sauf dans certaines expériences surréalistes, I'écriture automatique. Az tedy na nékteré zkusenosti
surrealistickych umélct, automatické psani. Et pourtant on écrit chaque lettre intentionnellement, sans
avoir besoin de former mentalement l'intention d'écrire cette lettre. A presto piSeme kazdé pismenko
intenciondlné, aniz bychom museli v mysli formalné ustavovat intencionalitu napsani pismenka.

V analytické skole nejsou pouze dva zpUsoby popisu akce, nybrz vice. Il y aurait hon seulement bouger
mon bras, voter pour le candidat... Tedy nejenom hybu rukou, hlasovat rukou... C'est la méme action. O
tutéz akci, takze nemluvime tady tfeba o tom, Ze tim zdravim. Je léve mon bras, je vote pour le candidat,
et je lui donne la voix qui lui manquait pour étre élu. Donc je I'élis, je fais gagner un parti, je change le
futur de l'institution, de I'histoire. Zvedam ruku, hlasuji pro kandidata a davam mu ten hlas, ktery mu
chybél proto, aby byl zvolen. Tedy volim, umoZnuji nékteré strané vitézstvi, ménim tim budoucnost své
zemé, instituce, historie.

Jiny priklad: César prekracuje Rubikon, tedy fyzicky pohyb. César déla statni prevrat. Ontologiquement, il
n'y a qu'une seule entité. Ontologicky je tu pouze jedna entita. Pour faire un coup d'Etat, César n'a besoin
que de franchir le fleuve, puisque la loi romaine interdit de franchir le Rubicon. K tomu, aby se mohl
udélat statni prevrat, César nepotrebuje nic jiného nezZ prekrocit Rubikon, nebot zakon zakazuje prekrocit
Rubikon. De méme pour voter pour le candidat, je n'ai besoin que de lever le bras. Je n'ai pas une
deuxieme action mentale a faire. Tedy pro hlasovani pro urcitého kandidata nepotrebuiji nic jiného nez
zvednout ruku. Nemusim tady vykonavat néjakou druhou mentdini akci.

Jiny hlas: Est-ce que je peux dire quelque chose... Je vais le dire en francais pour Ricoeur. Ja vam néco... Ja



to nejdfiv feknu, tedy asi blbé, takZe to hned nepreklade;j. Jestli jsem dobre rozumél té otazce po
ontologickém statutu té deskripce a té akci, tak otazka znéla, zda opravdu se tim prekonava ten
dualismus. Ja bych se pFipojil, mdm dojem, Ze na to nebylo dostatec¢né odpovézeno, ale pripojil bych k
tomu jesté druhou véc, ktera nevim, jestli to neposouva nékam jinam. Est-ce qu'on ne peut pas poser la
question si le dualisme est effectivement surmonté ? Totiz samotna deskripce je také aktem. La
description elle-méme est aussi action. Jestlize vylou¢ime dualismus, tak musime jak tu plvodni akci, tak
akci deskripce néjakym zplsobem zaradit na stejnou rovinu. Il faut mettre sur le méme niveau I'action
premiére et la description de I'action. V tom pripadé ale je otazka, zda deskripce mlze upresnit pohled na
akci, kdyz je sama akcr a potrebuje dalsi deskripci sebe samé. Dans ce cas, la question se pose si la
description peut préciser notre regard sur l'action si elle-méme est action, et si elle revendique de plus
une nouvelle description de la description méme. Aby ta deskripce byla dostate¢né urcena, aby ukazala, v
jakém svétle mame vidét tu akci. La description de la description, afin que la description soit
suffisamment déterminée pour montrer sous quel jour nous devons voir I'action. A tak mizeme jit dal ad
infinitum. Ainsi de suite, on peut continuer jusqu'a l'infini. Takze pokud bychom to vzali vaZné, tak je to
konec veskeré preciznosti. C'est la fin de toute précision. Je to vlastné Hume(v navrat. C'est le retour vers
Hume. Rozumél jsem?

Jiny hlas: Rad bych vznesl nékolik otazek predbéznych a pak se snad dostaneme na ten argument. Prvni
poznamka. Slovo deskripce je zde termin filosoficky neutralni. Ta deskripce je jakakoliv pravdiva véta,
ktera se vztahuje k akci, aniz se pfitom rozlisuje, zda jde o pravdu ddleZitou, nebo o malichernost. Totiz,
zde jsme tam, kde se kladou otazky filosofie praktické. VSechno, co je pravdivé, je deskripce. No, to je ten
logos apofantikos Aristotel(v, véta vyhlasujici. Napfiklad, kdyz Kant piSe ¢ernym inkoustem, je to
deskripce néceho, co miize byt - tataz véc muZze byt také popsana jako Kant piSe Kritiku Cistého rozumu.
Jsme uvnitf problému hledisek, ze kterych je dllezité, ze pise cernym inkoustem, nebo Ze pise knihu
filosofie. O co jde, Ze logicky existuji tady dvé véty, které obé jsou pravdivé a jsou logicky nezavislé. Co je
dullezité, jsou typy akce. Akce jako druh psani ¢ernym inkoustem je logicky nezavisla na psani Kritiky
Cistého rozumu. Ale tato nezavislost je na roviné typ(. Tady se predpoklada, ze Kant psal inkoustem, to je
priklad. Z hlediska nebo ze strany ontologické, z Ghlu toho, co je, nemame co délat se dvéma nezavislymi
entitami, ale s jednou a toutéz véci. Paklize to, co ¢ernym inkoustem Kant piSe, je Kritika Cistého rozumu,
pak jednou akci, psanim ¢ernym inkoustem, piSe Kritiku cistého rozumu.

Z hlediska teleologické skoly existuje hledisko, které se stavi proti atomismu - pardon, se stavi proti
atomismu. U Huma mame atomismus pocitkd, jak Fikal pan Kozak, pocitkismus. A taktéz v jinych smérech
analytické filosofie akce existuje atomismus, ktery se vyjadfuje pojmem basic actions, elementarni akce,
tedy atomy akce. Skute¢né s dualismem, ktery se znovu objevuje na scéné, nebot se elementarni akce
musi pospojovat, aby vznikla akce kompletni. V teleologické skole existuje hledisko, které se stavi proti
atomismu, nebot pohyby téla, to nejsou atomy, z nichz se teprve maji konstruovat molekuly.

Jiny hlas: Jako David Hume konstituuje objekty z pocitk(, poskladanim pocitkd. Totiz existuje ontologicka
identita, ontologicka totoZznost mezi tim, co je popsano jako pohyb, a tim, co je popsano jako akce.
Druh& poznamka. Je pravda, Ze deskripce je akce ve smyslu speech act theory, ve smyslu teorie fecovych
aktd, jako recovy akt. To znamena, Ze mezi udalostmi, které se ve svété prihazeji, urcité z nich jsou
nejenom kupfikladu pohybem ruky po papite, ale nékteré jsou udalostmi zapis( udalosti. To neznamen3,
ze mGzeme vcélenit filosofii jazyka do filosofie akce.

Hejdanek: To znamena, Zze mlzZeme, nebo Ze nemlzZeme?

Jiny hlas: Ze mdzeme. To neznamena, Ze... Popisovat to, co se udava, je akce, ale mam potiebu
sémantickych koncept(, abych skonstituoval filosofii akce. To byly predbézné poznamky, které snad maji
slouzit jako prozatimni odpovéd. Jestli byste mohl zopakovat néjak jesté tu ndmitku hlavni?

Hejdanek: Ja to trosku zjednodusim ted'. Otazka byla, Feknéme, jeli prekonan dualismus v mém souboru,
bez ohledu na to, jestli jde o akt nebo akci, nebo akt deskripce, fyzikalni nebo sémanticky, nebo ja nevim
jaky, akci interpretace, cokoliv. Bud' je to vzidycky akce a tato akce mUze byt interpretovana mnoha



raznymi zpUsoby. Pricemz kazda z interpretaci je sama akci a to znamen4, Ze sama ta interpretace mize
byt opét znovu interpretovana nesc¢etnymi zpUsoby. Vysledek je ten, Ze neni mozna presnost. Takze
dokonce Hume je prekonan, ten v té matematice tu presnost pripousti. Anebo budu relativizovat tu tezi,
Ze kazda interpretace je akce a skon¢im u Brentanovych, teda u Bolzanovych Satz an sich a jsem v
descartovském dualismu zpét.

Jiny hlas: Pak je tady koncept, ktery neuzivam, to je koncept interpretace, ktery neuzivdm v této analyze
precizni. Samozrejmé ho uzivam jinde, ale tady ne. To je dlivod, pro¢ mluvim o deskripci, a ne o
interpretaci. Ze tady nemluvil o interpretaci, mluvil vidycky o deskripci. Prosim vas, Feknéte tedy, 7e to
jsem udélal ja tu chybu, Ze vSechno, co jsem fekl, drzi, kdyz zaménime deskripci za interpretaci. Protoze
kazda deskripce je nezbytné interpretaci. Musim na tomto bodu trvat.

Takze mluvime-li o interpretaci, at je to v tom nejprisnéjsim smyslu jakozto preklad, nebo v tom Sirsim
smyslu jako osvojovani si smyslu, musime nejdrive pripustit to, co Ricoeur nazyva konfliktem interpretaci.
Konflikt interpretaci znamena dveé véci: totiz Ze vzdycky je vicero moznych interpretaci jedné véci a za
druhé, Ze tyto interpretace nejsou neslucitelné, nesmiritelné. Plural interpretaci je plural konfliktni. K
tomuto konfliktu jeden z feseni je relativismus, jina z feseni je...

Jiny hlas: hermeneutika. Mais les problémy que j'ai posés sont bien en deca du probléme de
I'interprétation. Ale ty problémy, které jsem poloZil, jsou hluboko pod problémem interpretace. C'est
pourquoi j'ai précisé que le mot description est employé pour tout ce qui est vrai de la méme chose. Proto
jsem se pokusil upresnit, Ze slovo deskripce je uzivano pro vse, co je pravdivé o téZe véci. Il faut revenir ici
au point de départ qui est le raisonnement pratique... Musime se vratit k vychodisku, jimz jest prakticka...
jak se to jmenuije...

Hejdanek: Rozum, prakticky rozum, no jo.

Jiny hlas: ...raisonnement pratique, c'est-a-dire le syllogisme de I'action. Tedy sylogismus akce. Le
syllogisme de I'action consiste a rapporter des descriptions logiquement indépendantes a la méme
action. Sylogismus akce spociva v tom, Ze jedné a téZe akci pfisuzujeme logicky nezavislé atributy. Ano. Je
dois insister sur un point important. Dans la conception que j'ai exposée, le syllogisme de I'action n'est
pas un compte rendu d'une délibération réelle. Tady musim zd{raznit jednu véc. V tom pojeti, které jsem
se pokusil predloZit, sylogismus akce neni néjaké shrnuti skutecného rozvazovani. C'est plutét la
reconstruction postérieure de la rationalité de I'action. Je to spiSe dodatecna rekonstrukce racionality
akce. Pourquoi I'agent de police remue-t-il les bras ? Pourquoi I'agent de police remue-t-il les bras ? Pro¢
policista krouti rukama? Proc¢ krouti rukama? Pour organiser la circulation des voitures. No, proto, aby
organizoval dopravu na kfiZovatce.

Hejdanek: Ano.

Jiny hlas: Il n'y a pas de délibération. Il n'y a pas de raisonnement pratique dans la téte de I'agent. V jeho
hlavé neni Zadné praktické rozvazovani. Ce qu'il y a, c'est un événement, un événement que je peux
raconter dans deux histoires. Existuje jedna udalost, kterou mohu vykladat jako dva pribéhy. Un individu
gesticule. Vidim individuum, které krouti rukama.

Hejdanek: Krouti rukama, ano.

Jiny hlas: Deuxieme histoire : un agent regle la circulation. A druhy pfibéh je: vidim straznika, ktery ridi
dopravu.

Hejdanek: Tady ta interpretace to nevi...

Jiny hlas: Les deux sont vrais. Oboji je pravda. Les deux sont vrais s'il s'agit du méme événement. Jsou
pravdivé, paklize se jedna o tutéz udalost. Mais les deux sont logiquement indépendants. Ale logicky jsou
nezavislé. Toute personne qui gesticule n'est pas en train de régler la circulation. Kazdy, kdo mava
rukama, neni jesté straznik, ktery fidi dopravu. D'ou I'importance de la différence entre type et token.
Odtud ten rozdil mezi type a token. La faiblesse du point de vue de Max Weber, ou plutét des éleves de
Max Weber, c'est de nous inviter a penser que ce qu'il y a de réel, c'est I'individu qui gesticule, et que
parler de I'agent qui régle la circulation, c'est une interprétation. Slabina Maxe Webera, nebo jeho zaka,



je, Ze nas snazi primét si myslet, Ze to, co je redlné, je to, Ze né&jaky jedinec gestikuluje, a Ze mluvit o
straznikovi, ktery Fidi dopravu, uz je vyklad, interpretace. Alors que dans notre langage ordinaire, c'est
plus simple de dire que I'agent régle la circulation que de dire qu'un individu gesticule. Zatimco v nasem
bé&Zném jazyce, v kazdodenni feci, je jednodussi fici, Ze straznik fidi dopravu, nez zZe tam nékdo
gestikuluje.

Hejdanek: Jiny kontext. Podle vtipu o anglickym straznikovi...

Jiny hlas: C'est I'agent britannique au coin. To je ten britsky straznik v Oxfordu. Je résume le point
important. Les interprétations sont nécessairement incompatibles. Rezumé: interpretace, pokud jich je
vicero, jsou nutné nesmiritelné.

Hejdanek: Jsou nesourodé, neslucitelné.

Jiny hlas: C'est la thése de Nietzsche. To je teze Nietzscheho. Je parle de description uniquement pour des
récits différents et qui sont vrais tous. O deskripcich mluvim pouze jako o rtznych pribézich, které jsou
pravdivé. Je parle de description pour des phrases vraies. Mluvim o deskripcich jako o vétach, které jsou
pravdivé. To jsou deskripce.

Hejdanek: To jsou deskripce.

Jiny hlas: Pour atteindre le niveau de l'interprétation, il faudrait arriver au point ou I'on forme des
hypothéses divergentes sur quelque chose. Abychom dosahli roviny interpretace, museli bychom se
dobrat aZ k roviné, kde formujeme riizné hypotézy o vécech. Je reviens maintenant au raisonnement
pratique. Ted se vracim k praktickému rozumu.

Hejdanek: K praktickému rozumu, praktickému uvaZzovani.

Jiny hlas: Toute I'analyse de cette école téléologique porte sur une expression qui est la suivante : en
faisant une chose... Veskera analyza teleologické skoly se nese k jednomu vyrazu, a to: délanim jedné
VEci...

Jiny hlas: délam néco jiného. Konaje néco, kondm néco jiného.

Jiny hlas: Par exemple, en écrivant mon nom sur un papier, je signhe un chéque.

Jiny hlas: Napfriklad tim, Ze piSu svoje jméno na kus papiru, podepisuji Sek.

Jiny hlas: En signhant un cheque, j'achéete une voiture.

Jiny hlas: KdyZ podepisuiji sek, kupuiji si auto.

Jiny hlas: Le raisonnement pratique donne la logique de I'explication de mon action.

Jiny hlas: Praktické uvazovani dava logiku vysvétleni mého jednani.

Jiny hlas: Ano, ano.

Jiny hlas: Pourquoi écrivez-vous votre nom? Pour signer un chéque. Pourquoi signez-vous un chéque?
Pour acheter une voiture. Et cetera.

Jiny hlas: Proc piSete své jméno? Abych podepsal sek. Pro¢ podepisujete sek? Abych koupil auto. A tak
dale.

Jiny hlas: En anglais, cette relation s'exprime par by doing.

Jiny hlas: V anglictiné se tenhle vztah vyjadfuje timto: by doing.

Jiny hlas: By writing my name, | am signing a chéque. By signing a chéque, | am buying a car.

Jiny hlas: By writing my name, | am signing a cheque. By signing a cheque, | am buying a car. En francais,
en écrivant mon nom, je signe un chéque. En signant un cheque, j'achéte une voiture. En achetant une
voiture, je rends possible mes vacances, mes voyages, et cetera.

Jiny hlas: To se da protahovat do nekonecna, si umoznuji dovolenou a tak dale.

Jiny hlas: Les descriptions progressent dans les deux sens.

Jiny hlas: Tedy deskripce pokracuji obéma sméry, na obé strany narUstaji.

Jiny hlas: Plus j'indique mes fins...

--- (1988-05-16 Vincent Descombes - Analyza akce (2) [LVH114VA] [v popisku 15. 5. 1988]_Kaz
b_cleaned.flac) ---

Jiny hlas: Je dois m'arréter au point ou je cesse de décrire une seule action. A musim se zastavit tam, kde



popisuji jednu urcitou akci.

Jiny hlas: Par exemple, j'achéte une voiture. Napfiklad tam, kde Fikdm: kupuju auto. Au-dela de acheter
une voiture, mon acte d'écrire mon nom n'est qu'une préparation ou un élément ou une contribution a
autre chose. Ve chvili, kdy podepisujete $ek, to, co délam, je pFiprava néceho, co teprve délat budu.

Jiny hlas: D'un autre c6té, je rétrécis la description. Na druhé strané tu akci zkracuji. Comment achetez-
vous une voiture? En signant un chéque. Jak si koupit auto? Podepsanim seku. Comment signez-vous un
cheque? En écrivant mon nom. Jak podepsat Sek? Psat jméno. Comment écrivez-vous votre nom? En
écrivant la lettre V, puis la lettre |, puis etc. Jak napsat jméno? Tim, Ze poskladam... Comment écrivez-
vous la lettre V? En déplacant un stylo en diagonale, puis dans I'autre. Jak napsat pismeno V? Tim, ze
potahnu pero dol(, nahoru, doprava. Et de ce c6té inférieur, il y a un point d'arrét aussi. A z tohoto Uhlu
existuje také bod, misto zastaveni. Ce point d'arrét, c'est mon mouvement physique. A to je mdj vlastni
fyzicky pohyb, momentem zastaveni. Et il n'y a plus moyen de dire comment j'écrivais, sinon en disant le
mouvement d'écrire V. Ze neni jinak mozné fici, jak pisi, nez to, ze d&lam to a onak.

Jiny hlas: J'obtiens donc une série de phrases. Tady dostavam sérii vét. Ces phrases racontent des
histoires. Ty véty vykladaji pfibéh, udalost. En tant que type d'action (type), ces phrases sont
indépendantes. Jako typy akci jsou ty véty nezavislé. En tant qu'elles portent ontologicky sur une action
unique, elles sont des phrases vraies de la méme action. Jako ty, které se ontologicky vztahuji k jedné
jednotlivé urcité akci, jsou pravdivymi vétami o téZe akci. Ces phrases sont étagées. Ty véty jsou
narovnany na sebe. En effet, chaque phrase a I'étage supérieur ajoute un peu de contexte. A jsou
narovnany stupnovité a kazda véta na vyssim stupni pfidava trochu kontextu dalsiho. Par exemple, j'écris
mon nom sur un chéque. Napi$u své jméno na $ek. J'écris un chéque pour la voiture. Sek kv(li autu.

Jiny hlas: Cette série de phrases a été comparée a I'accordéon. Tahle série vét byla nékdy prirovnavana k
harmonice, tahaci. Parce que je peux ouvrir et fermer. Mzu to otevfit, zavfit, natdhnout i smacknout. Je
déploie tout ce qu'on peut dire qui est vrai d'une seule chose. MUzu otevrit harmoniku a vypsat vse
pravdivé, co lze fici o téze véci.

Jiny hlas: Alors, c'est la que je réponds vraiment a la question. C'est maintenant que je réponds vraiment.
Ted mam dojem, Ze odpovidam. L'atomisme est évité, ainsi que le dualisme, pour la raison suivante.
Atomismus je zaZzehnan, tak jako dualismus, z tohoto dlvodu. Pour écrire un chéque, je n'ai pas besoin
de faire autre chose que d'écrire mon nom. Abych mohl podepsat sek, nepotrebuiji nic jiného nez napsat
své jméno. Donc, écrire mon nom et signer un chéque, dans certaines conditions précises, sont une
seule et méme chose. Tedy, napsat jméno a vystavit Sek, za urcitych presnych okolnosti, jsou jedna a
tataz véc.

Jiny hlas: Ce qui peut arriver, c'est que je croie signer un chéque, mais sans que je m'en apercoive, je
signe mon nom sur un papier blanc. M(iZe se obcas stat, Ze véfim, myslim si, Ze podepisuji Sek, ale aniz si
to vSimnu, misto Seku podepisuji bily papir. Alors |3, on a un échec d'action, nelspéch akce, nelspésna
akce, car j'écris mon nom dans l'intention de signer un chéque, nebot piSu své jméno v amyslu, v intenci
vystavit Sek, mais sans que je m'en apercoive, le contexte de mon action n'est pas un chéque. Aniz si
toho vsimnu, kontext mé akce neni Sek.

Jiny hlas: Ici on a I'exemple d'une action faite dans l'intention, dans une intention qui est ratée. To je
pripad akce, ktera je nesena intencr, jez se minula, jez byla zmarena. Donc, en résumé, il y a une seule
action. Tedy shrnuto, je to jedna, existuje jedna akce. De cette action, il y a une description minimale, o
této akci existuje minimalni deskripce, qui est celle des mouvements physiques, a to deskripce toho
fyzického pohybu, ou de I'absence de mouvement physique, a nebo absence, nepfitomnost fyzického
pohybu, pour le cas des actions qu'on fait en ne faisant rien, kdy se jedna o akce, kde nedélame nic.
Comme de laisser faire quelque chose qu'on pourrait empécher. Jako v pripadé nechat néco byt, k tomu
neni ani treba fyzického pohybu.

Jiny hlas: Mais la description minimale est rarement la plus simple ou la plus immédiate. Ale deskripce
minimalni je malokdy ta nejjednodussi a ta nejbezprostrednéjsi. En fait, elle est trés difficile. Ve



skutecnosti je skutecné velice obtizna. Exemple: description minimale de comment prononcer le
tchéque, comment prononcer les mots tchéques. Napfiklad minimalni deskripce toho, jak vyslovovat
Ceska slova. C'est seulement si j'échoue a prononcer les sons, Ze teprve kdyZ se mi to nedafri, que la
description minimale devient nécessaire, tak v tu chvili se ta minimalni deskripce stava nutnosti.

Jiny hlas: Néanmoins, le dualisme n'existe pas, puisqu'il n'existe qu'une action sur laquelle nous prenons
des points de vue différents, mais pas des points de vue interprétatifs. Dualismus vsak uz je tady
odstranén, existuje jen jedna akce, na niZz bereme rlizné zietele, ale ne interpretacéni zietele.

Jiny hlas: Pourtant, ce qui peut se produire, presto se m(Zze stat, Ze tyto rozdilné deskripce, vSechny
pravdivé, hraji rozdilnou roli v interpretaci. Un exemple serait un proces, prikladem budiz proces, kde
advokat trva na urcitych deskripcich pripadu a prokurator na zcela jinych. Jeden i druhy se pokouseji
vyrabét interpretace.

V jakém smyslu, v cem, proc Fikate, Ze ty dvé interpretace jsou inkompatibilni? V jakém smyslu jsou
inkompatibilni? Naopak se zd3, Ze kdyby byly inkompatibilni, tak se néjak nevztahuji k témuz, Ze jo.
Nerozumél jsem tomu, co tou inkompatibilitou myslite.

Il'y a deux usages principaux du mot interprétation aujourd'hui. Dvé uziti slova interpretace dnes existuji.
Il'y a I'emploi dans la tradition herméneutique, jedno uziti se vyskytuje v hermeneutické tradici.
Interpretace je napfriklad vyklad, cetba textu néjakého vyznamného. Napfriklad existuje vicero
interpretaci urcité recké tragédie. L'autre emploi aujourd'hui, c'est au sens de traduction dans la
philosophie du langage. Jiné uZiti toho slova dnes je ve smyslu prekladu ve filosofii jazyka. Interpretace je
nékdy exegeze nebo preklad. Pro Ricoeura je to exegeze, pro Davidsona preklad. Pro oba interpretace
jsou pluralitni zalezZitost, vicero moznych a v konfliktu v tomto smyslu, Ze neni Zddného objektivniho,
védeckého [nesrozumitelné] k tomu, aby umoznilo jednu interpretaci oznacit za dobrou a druhou za
$patnou. V tomto smyslu jsou inkompatibilni.

Hejdanek: Jeden némecky filosof zacal ironickou vétou, kdyz chtél vylozit, co to je hermeneutika.

Jiny hlas: Un philosophe allemand, en essayant d'interpréter ce qu'est I'herméneutique, a commencé
ironiquement.

Hejdanek: Byl to Odo Marquard. Hermeneutika je uméni, jak vydolovat z textu, co tam neni.

Jiny hlas: C'était Odo Marquard. L'herméneutique, c'est I'art d'exploiter dans le texte ce qu'il n'y a pas
dans le texte.

Hejdanek: Tedy na prvni pohled by se mohlo zdat, Ze popis je uméni vydolovat z néceho to, co tam je, a
interpretace to, co tam neni.

Jiny hlas: Donc, au premier abord, il pourrait sembler que la description c'est I'art d'exploiter ce qu'il y a
dedans, et l'interprétation |'exploitation de ce qu'il n'y a pas.

Hejdanek: Ale neni tomu spise tak, Ze popis, ktery by zlstal jenom u toho, co tam je, by se musel vzdat
v$eho a jenom by ukazoval jako Kratylos prstem?

Jiny hlas: Mais n'est-ce pas plutét que la description qui se limite a ce qu'il y a devrait se débarrasser de
tout et seulement montrer par le doigt comme Cratyle?

Hejdanek: Uz slova, jichZ pouziva popis, a to znamena také smysl téch slov, je néco, co v tom, co je
popisovano, neni.

Jiny hlas: Déja les mots qui sont utilisés par la description, c'est-a-dire aussi le sens des expressions, c'est
ce qui fait défaut dans ce qui est décrit.

Hejdanek: Coz povaZuji za dostatecny argument, pro¢ kazdy popis povaZovat za interpretaci.

Jiny hlas: Ce que je considére comme un argument suffisant pour considérer toute description comme
interprétation.

Hejdanek: A pokud by jediny rozdil mezi interpretaci a popisem spocival v tom, Ze jedno je pravdivé a
druhé nevime, tedy to druhé je problematické...

Jiny hlas: Alors il y a la question si le présupposé, le présupposé théorique de la véracité nous conduit de
nouveau vers Bolzano, parce que comment nous savons que c'est vrai?



Hejdanek: ...tak je otazka, zda s tim predpokladem, teoretickym predpokladem pravdivosti se opét
nedostavame k tomu Bolzanovi, protoZe jak vime, Ze to je pravdivé?

Jiny hlas: Ca nous pouvons le faire par une action, par une nouvelle action, c'est-a-dire ou bien par la
vérification ou la falsification.

Hejdanek: To mliZeme udélat jenom dalsim aktem, totizZ verifikaci nebo falsifikacr.

Jiny hlas: Donc la différence entre I'interprétation et la description si elle consiste seulement dans la
référence a la véracité ou a la vérité est tout a fait absurde parce que nous ne savons jamais si c'est vrai
ou hon.

Hejdanek: Takze ten rozdil mezi interpretacr a popisem, pokud spociva jenom v tom odkazu na
pravdivost, je zcela absurdni, protoze my nikdy nevime, jestli to je pravdivé.

Jiny hlas: Parce que toute vérification ou falsification c’est une action qui peut de nouveau a nouvelles
reprises étre décrite et interprétée differemment.

Hejdanek: Protoze kazda verifikace i falsifikace je akce, ta m(zZe byt opét popsana nebo interpretovdna
razné.

Jiny hlas: Et ainsi de suite. Mais excusez, ce sont seulement des expériences avec la logique de la
philosophie analytique et parce que je ne connais pas alors peut-étre est-ce que c'est inacceptable pour
un philosophe analytique. Mais ce sont seulement des... Je vois que... je vois qu'il y a un point tres
important dans cette différence description-interprétation.

Hejdanek: Vidim, Ze je v tom nesmirné dualezity rozdil mezi interpretaci a popisem, description.

Jiny hlas: En principe le point de vue que j'ai exposé sépare les questions épistémologiques des autres
questions.

Hejdanek: V principu tohleto hledisko, které jsem tady nastinil, oddéluje epistemologické hledisko od
jinych.

Jiny hlas: Autrement dit nous ne sommes pas cartésiens.

Hejdanek: Jinymi slovy, nejsme kartezidni.

Jiny hlas: C'est toujours possible qu’une chose qu'on croyait vraie soit fausse.

Hejdanek: Je vidycky moziné, Ze véc, kterou mame za pravdivou, je falesna.

Jiny hlas: Mais ce n'est pas possible que toutes les choses qu’on croyait vraies soient fausses.
Hejdanek: Ale neni mozné, aby vsechny véci, které mame za pravdivé, byly falesné.

Jiny hlas: Donc le préjugé dogmatique de ce que j'ai exposé c’est qu'il y a un bon nombre de vérités.
Hejdanek: Tady dogmaticky predsudek mého vykladu je ten, Ze existuje fada pravd, fada pravdivych véci.
Jiny hlas: Si ces vérités sont-elles importantes ou est-ce que les choses importantes sont du cété de
I'interprétation, je n‘ai pas besoin de le décider.

Hejdanek: Jestli ty véci pravdivé jsou duleZité a jestli ta ktera interpretace je pravdiva, neni na mné, abych
o tom rozhodoval.

Jiny hlas: Donc je peux me contenter d'exemple extrémement modeste comme il me suffit d'avoir deux
descriptions vraies.

Hejdanek: Mohu se spokojit s pfikladem velmi skromnym. Staci mi, staci mi dvé pravdivé deskripce.
Jiny hlas: Il faudrait étre un cartésien pur pour dire que peut-étre on n‘'a méme pas deux descriptions
vraies d’une seule action.

Hejdanek: A je treba byti opravdu ¢irym kartezidnem, abychom mohli Fici, Ze jsou minimalné dvé
pravdivé deskripce jedné a téZe udalosti, jedné a téze akce.

Jiny hlas: Ca veut dire que lorsque vous dites toute description est peut-étre interprétation...

Hejdanek: To znamen4, kdyz rikate, Ze kazda deskripce je interpretaci...

Jiny hlas: Je reconnais la un dualisme dangereux que peut-étre je vais vous dire pourquoi.

Hejdanek: Zda se mi, Ze je v tom takovy nebezpecny dualismus, a ja vam hned rfeknu proc.

Jiny hlas: C'est le dualisme des sciences naturelles et des sciences de I'esprit.

Hejdanek: Je to dualismus pfirodnich véd a véd o duchu, duchovnich.



Jiny hlas: Dans les sciences naturelles il y a des descriptions mais pas de significations.

Hejdanek: V prirodnich védach jsou deskripce, ale ne vyznamy, signifikace.

Jiny hlas: Dans les sciences humaines ou de I'esprit il y a des significations mais justement pas de
descriptions seulement des interprétations.

Hejdanek: Ve védach duchovnich jsou signifikace, vyznamy, ale ne deskripce, pouze interpretace.

Jiny hlas: Une remarque historique c'était la réponse de Ricceur aux structuralistes.

Hejdanek: Historickd poznamka: to byla odpovéd Ricceurova vici strukturalistim.

Jiny hlas: Si on décrit un texte on aura simplement la description structurale, c’est-a-dire liste des
éléments et combinaisons.

Hejdanek: Jestlize popisujeme text, mame pouze deskripci, strukturdini deskripci textu, to jest seznam
prvkd a kombinaci.

Jiny hlas: Aucune signification. Et une seule description. Il n’y a qu’une description. Et dés qu'on veut
savoir ce que le texte signifie on est dans le conflit des interprétations.

Hejdanek: Zadny vyznam, zadny smysl. A pouze jednu deskripci. Je pouze jedna deskripce. A ve chvili, kdy
chceme védét, co ten text znamena, stojime uz v Konfliktu interpretaci.

Jiny hlas: Cette stratégie c'est celle que je veux contester.

Hejdanek: A tuhleto strategii ja pravé chci napadnout.

Jiny hlas: Pour beaucoup de raisons. Mais une des raisons serait qu'elle a des conséquences désastreuses
en philosophie de I'action.

Hejdanek: Z vicero dlivod(, ale jednim z téch dvodl je, Ze uplatnéno na filosofii akce, dovadi to do
hraznych dasledka.

Jiny hlas: A savoir que la seule description de I'action ce serait la description physique ou structurale,
c'est-a-dire identifier les gestes élémentaires et leur combinaison.

Hejdanek: Totiz Ze jedina deskripce akce by pak byla deskripce fyzicka nebo strukturdini. Totiz
identifikovat ta elementarni gesta a jejich kombinaci.

Jiny hlas: Et dés qu'on voudrait dire ce que les gens ont fait en terme humain, a ve chvili, kdy chceme,
chceme-li vyjadrit, co lidé délaji jako lidské bytosti, comme se marier, jako vdat se, voler un portefeuille,
ukrast penéZzenku nebo néco takového, donner un coup de poing, dat ranu pésti, ce seraient nos
interprétations, a to jsou pouze nase interpretace.

Ce qui veut dire qu'il y a un privilege ontologique donné au mouvement physique comme réalité, Ze tady
existuje jakési ontologické privilegium pro fyzicky pohyb jako realitu. Et du cété du sens, ce sont des
opinions humaines sur ces mouvements physiques, a co se tyce smyslu, to jsou pohyby lidského védomi,
spise interpretace toho vseho. Cette conception commence a ressembler beaucoup a la conception
matérialiste, a tato koncepce se velice podoba koncepci materialistické, ve které je objektivni shoda, co
se tyce pohybu, a pak jsou nutné neshody o vyznamu, o mezilidském vyznamu toho, co lidé délaji.

On ne devrait donc pas dire Paul a volé un portefeuille, nelze Fici, ze Pavel ukradl penézenku, nutno Fici
Pavel jaksi svou ruku vztahl, tak aby premistil predmét, et dans le contexte de certaines opinions, il lui
sera imputé un vol, a v kontextu urcitého minéni se mu prisuzuje kradez. De telle sorte qu'il y a une
réalité physique plus une attribution toujours discutable d'une signification humaine a ce mouvement
physique, tedy existuje realita fyzicka a potom prisouzeni urcitého smyslu této fyzické akci, vzdycky
diskutabilni.

Tandis que dans la conception téléologique, le fait d'avoir plusieurs descriptions vraies de la méme
action, zatimco v teleologickém pojeti skutecnost, Ze existuje vicero pravdivych popis( téze akce, signifie
qu'il y a une réalité de I'action humaine, znamena, Ze existuje jakasi realita lidské akce. Autrement dit,
nous ne disons plus Paul a fait des mouvements et le public interpréte ce mouvement comme un vol,
nefikdme on udélal jakysi pohyb rukou a lidé si to vykladaji jako kradez, mais il y a un événement qu'on
peut prendre de deux facons, ale mGzeme F¥ici, je to udalost, kterou Ize jaksi pojmout ze dvou stran.

On peut dire Paul a volé un portefeuille par le mouvement d'étendre son bras jusqu'a la poche de



quelqu'un, lze fict ukradl penézenku tim, zZe vztahl ruku do cizi kapsy, ou on peut le prendre dans le sens
téléologique inverse et dire Paul a tendu sa main jusqu'a la poche de quelqu'un afin par la de voler le
portefeuille, nebo mohu to pojmout teleologicky opaénym smérem a Fici: natahl ruku k jeho kapse, aby
mu vyfoukl Srajtofli. Et dans cette phrase, le par la signifie qu'il n'y a qu'une seule action, a tady timhle
tim ,,aby“ vlastné shrnuiji, Ze se jedna o jednu akci. C'est-a-dire il a étendu la main afin de faire que par ce
mouvement il ait volé le portefeuille, natahl, aby tou samou akci ukradl penézenku.

No, asi ja uz bych se k tomu vic nevracela, jo, prosté vycerpani. Que parce que nous devons finir a sept
heures, c'est nécessaire. Naturellement aussi que la discussion pourrait... L'important, déja, c'est de
nous... Nous vous remercions cordialement pour votre conférence, j'en aimerais pro étre ici, et nous
sommes trés reconnaissants et nous espérons que... d'exprimer comme soit que ce n'est pas la derniére
fois et nous que nous pourrons continuer avec nhotre discussion a ce théme ou a un autre. Merci
énormément.

Hejdanek: Dékuji vam za tuhle diskusi a pristé tedy nemame ten pfristi tyden, je to tak, vidte? Je to tak
pristi pondéli. A za tyden tedy... Ja jsem si dodatecné uvédomil, Ze nejste... excusez-moi [nesrozumitelné]
moment. Ono to vypadalo tak blaznivé, jsem si myslel, Ze bud' zaspal, nebo néco, nebo v té Praze nepfijel
a neprijel, on nedorazil. Tak jsem si pfipravil stejné téma, jenomze ne z hlediska logiky, nybrz z hlediska
filosofického logiky, jak jsme ji délali. TakZze to mam pripraveny, mam féra na pristé, takze to bude fajn. A
muzeme pokracovat v diskusi k tomu tématu dnesnimu. TakZze moc diky a za tyden.



