Anketa o mnichovském diktatu 1938 [1988]

Rada svobodného Ceskoslovenska se spolupréci s Cs. spoleénosti pro védy a
uméni pozadala vyznamné osobnosti v riiznych statech, aby odpovédély na
otazku, jaky je historicky vyznam mnichovské dohody z roku 1938 a zda by v
soucasné dobé mohla nastat situace, Ze by se mnichovsky diktat opakoval.
Odpovédi byly predloZeny na tiskové konferenci, usporadané 29. zari t.r. v hotelu
Bayerischer Hof v Mnichové. Otiskujeme citaty z nékterych odpovédi, nejprve
citaty z odpovédi na prvni otazku, pod hvézdickou z odpovédi na druhou otazku.

Dr. Samuel Bellus, byv. poslanec a do roku 1982 reditel ¢s. oddéleni Svobodné
Evropy, Mnichov: ,Obetovanie Ceskoslovenska Hitlerovi, hoci aj v zaujme
zachovania mieru, prinieslo utrpenie nielen ndrodom Ceskoslovenska, ale aj
miliénom l'udi na colom svete, vratane samotného Nemecka.”

*

~Politika appeasementu je mrtva a domnienka, ze by sa Zapad mohl vzdat
spojenca v zaujme zachovania mieru je nepredstavitelna.”

Dr. Jan Carnogursky, pravnik, Bratislava: ,Ceskoslovensko si musi uvedomovat
pri tvorbe svojej vnldtornej a zahrani¢nej politiky, ze lahko a neoc¢ekdvane sa
moze vyskytnut situacia, ked bude musiet svoju politiku branit a to pripadne aj
ozbrojenou mocou. Musi volit takd politiku, ktord by bolo schopné ubranit
prevazne vlastnymi silami.”

*

,Pre Ceskoslovensko je to len akademicka otazka. Zapadné demokraticke krajiny
toho Casu nepokladaju Ceskoslovensko za svojho spojenca a nevyclenuju ziadnu
kapacitu na jeho obranu.”

Avigdor Dagan, byv. izraelsky doplomat, vyzmany Cesky spisovatel (Viktor Fischl),
Jeruzalém: ,,Mnichov je, anebo alespon by mél byt, vystrahou pro vSechny, kdo se
snad jesté domnivaiji, Zze Ustupky Uto¢nikdim na Ucet malych narodd Ize zabranit
valkam.“

*

»Podle vSech zakon{ logiky by opakovani toho, co se stalo v Mnichové, mélo byt
nemyslitelné. Ti, kdo odpovidaji za déjiny lidstva, vSak nemysli vzdycky v
kategoriich Kantovy logiky. Proto si nejsem jist, Ze Ize moznost nového Mnichova
bezpe&né vyloudit. Ziji, jak vite, v Izraeli a pocituji to tim akutné&ji.”

Véclav Havel, dramaticky spisovatel, Praha: ,,Myslim, Zze z Mnichova vyplyva
jedno prosté pouceni: Zze se nevyplaci ustupovat pred nasilim.“

*

»Je to samozrejmé mozné, i kdyz v dneSnim svété mi to prfipadd méné
pravdépodobné nez v tricatych letech. Z mnoha rlznych ddvodd, mimo jiné i dik
pouceni z Mnichova.”

Dr. Ladislav Hejdanek, univ. profesor, Praha: , Situace stfedni a vychodni Evropy

po druhé svétové valce byla logickym vyudsténim Mnichova: nova velmoc rozsirila
sféru svého vlivu a svych zajm{ smér na vychod. Ma-li mit budouci celoevropska
politika néjaky zdsadni smysl, musi znamenat skute¢né odclinéni Mnichova, jeho

dlsledkd.”



*

,CozZ si nedovedeme predstavit, ze pri néjaké eventudlni budouci viné odporu a
nechuti k potizim s evropskymi spojenci a oziveného izolacionalismu by Spojené
staty mohly nechat zapadoevropské spojence v obdobné situaci jako dva z nich

nechali v roce 1938 nas?“

Ota Hora, byv. poslanec, Ottawa, Kanada: ,Nikdy se nesmi kapitulovat a zadny
stat nesmi byt ke kapitulaci donucen. VSechna jednani se musi vést za
spolurpréce a za souhlasu statu, o némz se ve sporu rozhoduje.”

*

»Za soucasného duchovniho a mravniho stavu dnesniho svéta se obdvam, Ze se
situace podobna mnichovské tragédii mlze opakovat a také proto, Zze se mnohé
staty z neddvné historie nepoucily.”

Karel Kaplan, historik, Mnichov: ,Po padesati letech se mnoho zménilo, ale
nezbytnost obrany demokracie z{stava stale aktualni. Zkusenosti Mnichova pravé
potvrzuji, jak se takova historicka slabina ¢i ned@slednost vymsti.”

*

.Svét se za padesat let natolik zménil, Ze nevznikne situace, alespori myslim a
doufdm, obdobna roku 1938, a Ze demokratické staty se neocitnou pred
rozhodovanim o osudu svého spojence.”

Dr. Mikulas Lobkowicz, univ. profesor, Mnichov: ,Mnichovskd dohoda ukdzala, a)
ze Ceskoslovensko neuspélo a v&as spravedlivé nevyfesilo otdzku svych mensin;
b) Ze uvolnila cestu k Utoku totalitniho systému a tak pfipravila druhou svétovou
valku: c) ze byla predzvésti tragickych uddlosti z roku 1948 a 1968. Z toho je
tfeba vyvodit pouceni, a) Zze mensiny se maji respektovat, nejen z mordlnich, ale i
pragmatickych dlvodU; b) Ze se nevyplaci ustupovat totalitnimu systému; c) ze
nikdy se nespoléhat na pritele.”

*

.Prirozené, Ze si to dovedu predstavit. Demokraticky systém nechrani, opakuiji,
nechrani své vidce pred slepotou a zbabélosti.”

Marie Provaznikova, byvald nacelnice Cs, obce sokolské, dnes 98leta, Zijici v
Altamont, stat New York: ,VSechna pouceni z mnichovské konference je mozno
shrnout v jednu vétu: zddna smlouva, zadné zavazky nezabrani tomu, aby silnéjsi
moci obétovaly mensi svym vlastnim zajmdm, pokud se my mali nespojime k
obrané.”

*

~Nejen si to mohu predstavit, ale jsem presvédcena, Ze v situaci, o které pisSete,
bude kazda zemé rozhodovat podle svych vlastnich zajm@.“

Dr. FrantiSek Schwarzenberg, nékdejsi ¢s. diplomat, univ. profesor: ,V prvé radé
je zapotrebi si znovu uvédomovat stalou platnost Palackého varovani pred
nebezpedim rozpinavych sousedd. Prvnim poucenim pro budoucnost by tedy
meélo byt poznani nutnosti tésnéjsi spoluprace stredoevropskych statl a narodd
— doufejme, ze v rdmci dobrovolného sdruzeni vsech tou dobou jiz
nekomunistickych svrchovanych statd celé Evropy. Druhym poucenim pro nas je



poznani, ze narodovectvi nesmi byt prehdnéno az k opovrhovani kazdym, kdo
mluvi jinou feci ¢i dokonce k nenavisti proti kazdému, kdo neni z vlastni krve.”

*

»,Obdvam se, ze Ucta ke smlouvdm, Ucta k mezindrodnimu pravu ¢i prosta
slusnost v mezinarodnich stycich dnes nejsou na vyssi Grovni, nez byly za ¢asl
Mnichova.”

Dr. Eduard Taborsky, byvaly tajemnik presidenta BeneSe, univ. profesor, Austin,
Texas: ,Mnichov je primo klasickym dokladem toho, Ze Ustupky rezimdm, jez
sleduji expansivni plany nejen Ze jejich vybojnost nezastavi, ale jenom jejich
Utocnost posili. Kdyz zapadni velmoci nechaly nacistické Némecko beztrestné
porusit Versaillskou mirovou smlouvu remilitarisaci Poryni a pohltit pak Rakousko,
dospél Hitler zcela logicky k ndzoru, ze Francie a Velka Britadnie sotva budou
ochotny pomoci Ceskoslovensku udrzet v jeho hranicich sudetské N&mce, jejichz
naprostd vétsina projevila prani zit ve spolecné risi se svymi soukmenovci.”

*

... to jak se zdpadni velmoci zachovaly ke konci druhé svétové valky a v letech
1945-48, kdyz nechaly Sovéty nésilim zkomunizovat staty stfedni a vychodni
Evropy, vzbuzuje ve mné pochyby, zda si zapadni velmoci opravdu vzaly z
mnichovského fiaska patfi¢né ponauceni.”

Dr. Josef Zvérina, teolog, Praha: ,,... nejsem politik a domnivam se, Zze ma kazdy
délat, co umi, jinak to dopadne tak, jak to tu dopada. Drive jsem se domnival, Ze
nemame statniky, jen politiky, ale nyni se marné branim pochybnostem i o tom.
Nicméné si dovolim jen stru¢né odpovédét. Mnichovskd konference neméla a
nemad zadny vyznam, byla jen katastrofou, kterou zavinila zbabélost a
bezcharakternost.”

*

»,Bohuzel, pou¢en mnoha zradami minulosti - jsem skepticky, Zze by tato zrada
byla nezvratnym poucenim pro ty, kdo budou mit pred o¢ima svij prospéch, malo
svédomi a hodné apologetiky.”

Prispévky k anketé poslali reditel Michal Palmer za lorda Plumba, predsedu
Evropského parlamentu v Lucemburku, poslanec Dolni snémovny Robert Rhodes
James z Londyna, predseda zdpadonémecké socidlné-demokratické strany,
poslanec dr. Hans Jochen Vogel z Bonnu, univerzitni profesori H. Gordon Skilling z
Toronta, Viktor V. Mamateyz Athens, Georgia, Frank Munk, Portland, Oregon,
Karel Hruby z Basileje, Radomir V. Luza z New Orleansu, Mojmir Povolny z
Appletonu, Wiscontin a Vratislav Péchota z New Yorku.

Dosly prispévky prince Schwarzenberga z Vidné, z Prahy od Bohumila Janata,
Rudolfa Battéka, Libuse Silhdnové, Jaroslava Opata, Vaclava Malého, Jana Kfena,
Evy Kantirkové. Z Washingtonu prispél dr. Jaroslav Drabek st., z Hamburku
Gabriel Laub, z Takoma Parku v Marylandu Michal Sumichrast a jesté mnoho
dalsich.



