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V Modernim ¢lovéku a ndboZenstvi doporucuje Masaryk ¢tenari, aby si poucen psychiatrickou a
psychologickou literaturou analyzoval projevy moderniho Zivota zejména na filosofickych soustavach,
na literature a vlibec umélecké tvorbé; tam pry se skutecny moderni ¢lovék projevuje
nejsrozumitelnéji a zaroven nejtypictéji. Z takového hlediska se pry v novém svétle zjevi socialni
vyznam netoliko napr. pesimismu ve filosofii a v literature, ale viibec ,vSecky ty rozcilené a rozcilné
tvorby naturalistické, dekadentni a symbolistické, mnohé spory a boje védecké, filosofické a
teologické, rozlicné socialni soustavy smérujici za reformou celého socialniho zfizeni a jednotlivych
¢initel(”. (Mod. ¢lk a nab. 20.) Masarykovi ovsem ani nenapadne viechny tyto obory duchovniho
Zivota a jejich vytvory suspendovat na pouhy spolecensky symptom, tj. redukovat je na pouhy
,predmét psychologické a sociologické pitvy“. Rika, ze nema pred velikymi mysliteli a tvirci proto
podminku: chce-li napf. Garborgova Grama studovat symptomatologicky, nesmi se ,rozpakovat
rozlozZit si pékné umélecké dilo Garborgovo na kategorie psychologické, psychiatrické a sociologické“
(24).

Na uvedeném misté Masaryk nezddvodnuje bliz své presvédceni, Ze pravé v téchto oborech (filosofie,
umeéni, zvlasté pak literatura) se pro takové studium otvira cesta optimalni. Rika-li totiz, Ze mu je
projev kazdé duse tak zajimavy jako tfeba duse Goethova nebo Nietzschova, i kdyz nenapsala pékné
knihy a nevytvofila velikého dila, prechazi vlastné na jinou rovinu (,,zajimavy", v pozadi vsak je i
aspekt moralni, neprezirat ani obycejného ¢lovéka). Divod, Ze se Goethem nebo Nietzschem zabyva
vice, protoZe se podavaji vyslovené, kdezto do duse onéch cetnych obéti moderni civilizace, jejichz
vykriky neslysime, nevidi, je pouze zdanlivé prakticky. Zajisté existuji i symptomy a dokumenty
dostat; spise vadi jejich zaplava a jejich ,nezpracovanost”. Mezi tisicem jeden dva se vyprosti z toho,
co je ocividné, bézné, obvyklé, a vrhnou ostrejsi svétlo na skrytéjsi, ale tim podstatnéjsi skutecnost.
Co je tedy zakladem toho, je filosofie, uméni a literatura jsou specificky vyznamné? Pro¢ nestaci
védecké zpracovani onéch jinych dokument(? Proc filosofie nebo uméni neni jen vybérem a
usporadanim takovych jinych symptom(? Proc se véda musi obracet také k tomu, aby vedle
dokument(l rozmanité vzniklych a nashromazdénych analyzovala psychologicky ¢i sociologicky také
je, a to nikoli pro né samotné (to by bylo pochopitelné), ale aby se pres né a jejich analyzou dostala
ke skute¢nosti moderniho ¢lovéka a moderni spole¢nosti viibec?

* %k %

22.7.1969

Masaryk vidi v Kantovi nejopravdové;jsi pokus uniknout Humové skepsi; Kantovi nelze rozumét bez
znalosti Huma (M¢ - nab. 78,79), od néhoz spiSe nez od Kanta je nutno pro moderni dobu vychazet.
Ale Kant Humovi neunikl (84); jeho vira v apriorismus je jen racionalistickym predsudkem, fixni ideou
(97). Hume sam vsecky slabé stanky racionalistické filosofie velmi dobfe prokoukl (97). Vychodisko z
jeho skepse se otvira tam, kde Hume uznava matematiku (97). Odtud Masaryk(iv pokus prekonat
Humovu skepsi cestou statistiky a pravdépodobnostniho poctu. Tady je nutno na jedné strané zvazit
Brentanovské popudy k tomuto feseni, na druhé strané pak srovnat nékteré momenty jeho pokusu s
Husserlem, ktery jako matematik vidi spise cestu logickou (odlisenim od psychologismu atd.). Poté
nebude jisté bez zajimavosti ukazat na Kozakovi, jak se orientoval v této situaci.

* %k %

! Texty, které byly pfifazeny k projevu v Lanech z roku 1987, zfejmé si je Hejdanek tehdy vzal jako pfipravu.



26.7.1969
Uvod

»,Masarykovské meditace": jaky ma smysl tento nazev? NepUljde nam vlastné o nic jiného a o vic, nez
ukazat na Masarykovi urcité pojeti filosofie, které neni - zvlasté ve svété a dnes - obvyklé; a pfitom
pojeti, které muze specifickym zplisobem na Masaryka navazat. Ale ne pouze na roviné abstrakci,
pojmovych struktur a systematické vystavby - tedy zplsobem, ktery se prevazné hodnoti jako zplsob
filosofického navazovani (zvlasté v u¢ebnicich déjin filosofie). Masaryk zcela pozoruhodnym a
neprehlédnutelnym zplsobem ,navazal“ kupf. na Havlicka; bez Havlicka je Masaryk tak, jak ho
zname, prosté nemyslitelny. A pfitom v Havlickovi najdeme obrovské filosofické slabiny, spoustu véci
jen prosté prevzatych a znovu nepromyslenych atd. U Masaryka to vSechno ma uz zcela jinou
podobu, dostava to filosoficky a védecky raz; Masaryk se u Havli¢ka uci, uci se z jeho praktické
politické ¢innosti vynikajictho Zurnalisty, podrobuje jeho vychodiska, jeho predstavy, koncepce i
konkrétni politicka rozhodnuti zkoumani, reflexi, vtahuje je do svéta filosofie, psychologie, sociologie,
ukazuje je v novém svétle, nékde reviduje, celek integruje na nové Grovni a uvadi znovu do praxe,
tentokrat do své praxe - zase politické, ale také védecké a filosofické. Nezavrsuje své reflexe v néjaky
Ghrnny, definitivni myslenkovy systém; to vSak neznamena, Ze jeho filosofické promysleni vsech téch
zalezitosti by bylo snad jen povrchni, ndznakové, Ze by nebylo provadéno z patfi¢nou dlkladnosti a
metodicnosti. Faktem je pouze, Ze Masaryk necitil potfebu napsat vyklad, kterym by nejen shrnul své
nazory theoreticko-filosofické, ale kterym by na roviné filosofické theorie rozvijel myslenkové
principy veskeré své odborné prace a v némz by zejména podal pfiméreny obraz filosofické
soustavnosti svého mysleni ve vlastnim podani. Jesté za jeho Zivota, ale i pozdéji bylo vykonano
mnoho pokusu, které mély tento nedostatek nahradit. Jsou mezi nimi pokusy velmi pozoruhodné;
nicméné nékdy trpi tou vadou, Ze se o tento cil pokouseji pFilis skolskou metodou, ktera neni
Masarykovi primérena; velmi ¢asto jde o praci s vice méné nahodile vytrzenymi citaty, které maji jen
doloZit autorovo jinak a jinde vytvorené zhodnoceni Masarykovy filosofie. Masaryk tu vsak zlstava
predmétem, hotovou a déjinné vlastné odbytou velicinou.

* %k %

20. 8. 1969
Prosetin

Filosofie je zakladné a predevsim reflexi; ale jako reflexe je (Ci byla by) zcela nesamostatna. Ale
filosofie usiluje o jistotu a pevnost - tedy v sebe musi zahrnout ty nejpodstatné;jsi prvky toho, ¢eho je
reflexi. Zahrneme-li vsak do filosofie i to z praktického chovani, stanoviska, pozice etc., co neni v
reflexi ,doma“, ba co v ni ani neni zakotveno, pak dospé&jeme k pozoruhodnému sjednoceni praxe a
reflexe, sjednoceni celého lidského Zivota. V tom smyslu pak je filosofie jedinou nebo alespon
primarni disciplinou (odbornou), zamérenou k sjednoceni individualniho i spolecenského Zivota, k
jeho vnitfni integraci.

Jde totiZ o to, Ze posledni principy mysleni jsou (nebo alespon maji byt) totozné s poslednimi principy
praxe, jednani. To je pro filosofii specifické, Ze odhaluje posledni principy praxe, z niZ vychazi, ale také
posledni principy své vlastni (myslenkové, teoretické) aktivity. V reflexi se tedy ocitaji oboji principy
na téZe roving, stavaji se srovnatelnymi a konfrontovatelnymi. Praxe tu je (muzZe byt) mérena jak
svymi vlastnimi principy (jimZ nemusi vZdy v plném rozsahu dostat), tak i principy, k nimz se
pfihlasuje sama myslenkové aktivita reflexe.

Filosofie, ktera pres veskerou pronikavost a logiku svého pojmového aparatu neni schopna integrovat
lidsky (individualni i spolecensky) Zivot tim, Ze sjednoti principy Zivotni praxe s principy myslenkové
reflexe, je Spatnou, pochybenou, zvracenou filosofii - napf. se tak muzZe stat ideologii apod. Na druhé



strané je mozZno zaloZit nosnym zplsobem takové sjednoceni a nedospét pritom k plné explicitni
formulaci teoretické. Takovy ¢in je pak filosoficky nesmirné vyznamny, plodny a inspirujici pro dalsi
myslenkovou praci, i kdyZ na prvni pohled nedosahl ve své explicitni teoretické podobé potrebné
dokonalosti a treba i presvédcivosti. Podobné muze urcita jinak zcela vyrazné teoreticka, filosoficka
tradice opustit docasné nejvyssi teoretické Urovné a omezit prostredky své kontinuity na rovinu
implicitnich principt praktické Zivotni integrity, kterd umozni, dovoli a inspiruje uskutecnéni reflexe
jesté po delsi dobé.

Filosofie neni tedy jen urcitym myslenkovym stylem, ale je také a dokonce zakladné, primarné stylem
celého Zivota: filosofie znamena urcity filosoficky zptisob Zivota, k némuz nalezi i pfislusny zplsob
mysleni. Tim se podstatné filosofie lisi od védy. Kazda véda je odbornou disciplinou, ktera sjednocuje
urcity okruh praxe, vykrojeny praveé teoretickym hlediskem, a nepfesahuje do okruh jinych.
Kompetence védy jakoZto konkrétni odborné discipliny je vidy omezena a dokonce presné
vymezena. Kompetence filosofie jako zakladni reflexe Zivotni je z podstaty véci neomezena, nikdy a
nikde nekoncici.



