Jsouci, pokud jest

O jsoucim mizeme mluvit (a pfemyslet) jen jako o celku, tedy i jako o celku v ¢ase. O
jsoucim v silném (ale problematickém) vyznamu muizeme mluvit (a premyslet) pouze
jako o aktualné jsoucim, to znamena jako o té fazi (sloZce, ¢asti) jsouciho, ktera pravée
ted a zde aktualné (tedy aktivné, akéné) jest. Vse, co tomuto aktualnim ,jest” prechazi,
nalezi k bylosti jsouciho, a vse, co teprve (snad) bude nasledovat, naleZi k jeho budosti.
Jsouci ovsem muZe byt aktivni (tj. vZdy jen zde a nyni zahajovat néjakou akci nebo

v néjaké akci pravé pokracovat) pouze ve fazi (sloZce, ¢asti) pravé aktualni; jako bylé
ani jako budé nemfizZe jsouci nic pravé v tu chvili vykonavat. Ovsem praveé tak nemuze
nic vykonavat, kdyZ mu bylost a v jakémsi predstihu i budost néjak chybi nebo se mu ji
néjak nedostava. Pak ovsem bude platit, Ze takové jsouci viibec neni jsouci a Ze se ani
jsoucim nem(zZe stat. Bylost a budost jsou tedy podminkou toho, aby jsouci vskutku
bylo: jsouci je jsouci, kdyzZ ke svému byti néjak svou bylost a trochu i budost vyuzije, tj.
kdyz je ,ma“, i kdyz jen jako ne-jsouci (uZ nejsouci nebo jesté nejsouci). Neni tomu
tedy tak, Ze by jsouci jakoZto jsouci bylo jen néjakou mezi, néjakou hranici, jen
pomyslem. To nas vede k tomu, Ze jsouci, pokud jest, nemlzZeme chapat jen jako
extrém, zatimco jsouci jakozto jiz nejsouci jako néco opravdu skute¢ného (zatimco
jsouci jakoZto jesté nejsouci jako néco vibec nejsouciho, neskute¢ného).
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