Pojem

Co to vlastné predstavuje, kdyz se chceme zabyvat pojmy a pojmovosti? Co to je ,pojem“? Kdyz
A.).Bucher zacina predmluvou svou knizku o Heideggerové , problematice pojma“
(Begriffsproblematik), vychazi z predbézného vyméru pojmu jako ,nejjednodussi formy mysleni“:
,Der Begriff gilt als die einfachste Denkform, gemessen an den schwierigeren Denkformen des Urteils
und des Schlusses.“ Navzdory vsi predbéznosti je tfeba se tazat, je-li opravdu vhodné mluvit o pojmu
resp. pojmovosti jako o ,formé“ mysleni, jako by samo mysleni bylo ¢imsi jesté nezformovanym
(nebo jinak zformovanym), co mzZe a musi dostat svou novou formu. Kde se vzala ona predstava ci
myslenka rozdilu mezi latkou a formou? Presné v této formulaci jde o myslenku Aristotelovu (i kdyz
tu Aristotelés mohl navazovat jak na svého ucitele Platéna, tak na myslitele starsi). Aristotelés je tedy
autorem, tviircem oné dvojice pojmd, totiz pojmu latky (HYLE) a pojmu tvaru, formy (MORFE).
Kdybychom tedy se zminénym Bucherem chtéli vymezit ,pojem* jako formu mysleni, ucinili bychom
tak za pomoci dvou Aristotelovych pojmd. Z toho plyne dvoji pouceni, dvoji zavér. Pfedevsim obecna
nutnost uzivat pojma, kdyZz chceme (pojmové) urcit, co to je ,pojem". At uz pojmy vznikaji jakkoliv,
nemohou byt pfesné urceny, vymezeny bez pomoci jinych pojma. Pojmovost je tedy jakysi celkovy
stav Ci celkovy charakter mysleni, neni to jen néjaky soubor jednotlivych forem. A za druhé: pojmy
nevznikaji samovolné, nahodile, ale - pfinejmensim od jisté doby - maji své plivodce, své autory,
takze je mizeme zaradit v déjinach mysleni na urcité misto. Nékteré pojmy nemohly vzniknout (nebo
byt ustaveny) drive, nez byly ustaveny nékteré jiné pojmy, bez jejichZ predpokladu a pomoci - nebo

také bez odporu a opozice k nim - by ani nedavaly smysl.
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