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Jev x ,véc o sobé“ / ,Véc o sobé"“ x jev

Kant ostre odlisil jev (,Erscheinung”) od toho, ,co“ se jevi, tj. tzv. ,véci o sobé". Ale zaroven prohlasil
tuto ,véc o sobé" za principialné nepoznatelnou, nebot poznana uz by nutné byla ,véci pro nas“. Mam
za to, Ze toto rozliSeni - a zejména onen dusledek - je nepfijatelny, protoZe tu je zapomenuto na to,
Ze v ,jevu“ se néco jevi, a toto ,néco” musi byt odliSeno od jeveni samého, tj. od jevu jakozto
vysledku vyjevovani, tedy od ,jevu* jakoZto procesu, déni, udalosti, vykonu apod. (to musi byt jesté
dale rozliseno). Protoze vsak také to, co je ,,0 sobé", se déje (nebo aspon muze dit, ale jak vime,
obvykle se déje, tj. proménuje), nem(iZe se ani samo ,ukazovat“ celé najednou, a to bez ohledu na to,
zda se ukazuje samo ,,0 sob&“ nebo pro nékoho (napf. pro nas). Uz z toho je zfejmé, Ze je na vysost
nezbytné rozlisit, jak se néco (né&jaka véc nebo néjaka bytost) v té ¢i oné chvili svého proménovani
ukazuje komukoli a cemukoli (nebot véci nejsou izolovany, nejsou od sebe ,useknuty sekyrou”), od
toho, jak se to nékomu nebo nécemu konkrétnimu ,jevi“. Z toho je tedy zifejmé, ze kazda skute¢nost
se ukazuje jinym skutecnostem, Ze tedy Zadna skutecnost nemuze byt ani minéna jako ,0 sobé®,
protoze je vzdy ve vztazich k jinym skute¢nostem (které pochopitelné rovnéz nejsou jen , 0 sobé“). A
tak tu mame jede prosty, ale nutny zavér: to, cemu Kant fika ,véc o sobé", je abstrakce, tj. vymysl,
myslenkova konstrukce, a vibec to neni Zadna opravdova ,skutecnost”. To, Ze néjaka skutecnost je
nebo neni ,,pro nas*, na ni nemusi mit viibec Zadny vliv, dokud na ni nezacneme néjak ¢inné pusobit,
dokud s ni nezacneme néco podnikat, tfeba ji jen néjak brat na védomi, udélat si o ni néjakou
predstavu atd. - a tedy ani si ji v myslenkach nekonstruovat jako ,skutecnost o sobé" (to totiz je
mozné jen tak, Ze uz jsme z ni udélali ,véc o sobé&" pro nds).

(Pisek, 170127-1.)



