Nutnost a pravdépodobnost

KdyZ posuzujeme rlizné déje Ci udalosti (spis nez ,predméty* resp. jejich vyskyt) podle ¢etnosti,
muzZeme pravdépodobnost jejich ,vyskytu“ (i toho, Ze nastanou) vyjadrit Cislem. Tim se ostatné
zabyva celé odvétvi matematiky (teorie pravdépodobnosti resp. pocet pravdépodobnosti). Tim, Ze
mluvime o pravdépodobnosti néjakého jevu (néjaké udalosti apod.) pripoustime zaroven, Ze nejde o
jev ,nutny", pfi¢emz nutnosti rozumime stoprocentni pravdépodobnost, tj. jistotu, Ze za urcitych
okolnosti vzdycky takovy déj ¢i takova udalost nastane. Otazkou tu ovsem je, zda tim mame na mysli
jistotu subjektivni nebo zda mluvime o nutnosti ve vécném smyslu, bez hodnoceni subjektivni jistoty.
A tak se ukazuje, Ze pred sebou mame zasadni problém, zda viibec mGzZeme mluvit o ,nutnosti“ (resp.
o ,nhutnostech") jako o ¢emsi zcela ,,objektivnim®. Teoreti¢ti fyzikové pripoustéji, Ze v makrosvété
néco takového jako objektivni nutnosti vskutku existuji, ale maji za to, Ze o nicem takovém nelze
mluvit v kvantovém mikrosvété, kde vladnou jen pravdépodobnosti. To by vsak znamenalo, Ze je
treba vysvétlit, jak se déje v makrosvété mohou nékdy jevit jako ,nutné®, jestlize v mikrosvété zadna
nutnost neexistuje, nybrz jen vétsi nebo mensi pravdépodobnosti. Pokud nechceme predpokladat
néjakého specialniho ,initele”, ktery by nesl odpovédnost za vyfadovani i téch nemensich zbytk
nepravdépodobnosti (= nizké pravdépodobnosti) pro nékteré déje, budeme nuceni predpokladat, ze
kazda nutnost se jako nutnost mdzZe pouze jevit (tj. miZe se pouze zdat, Ze jde o naprostou nutnost),
zatimco ve skutecnosti jde o pouze o vysokou pravdépodobnost, pFi které nam vétsinou vyjimky
unikaji jednak pro svou vzacnost, jednak pro nesnadnost jejich zjistovani.
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