ARCHE

Tutéz otazku si vsak mlzZeme polozit v pripadé uhrnu (nebo snad , celku“?) vseho, tedy veskerenstva.
Kde se vzala ta udivujici, aZ neuvéfitelna rozmanitost, jakou mizeme ve svété kolem sebe pozorovat?
Odkud se bere ta prekvapiva naivita otazek po tom, co je tim ,prvnim*, tim pro vSe dalsi rozhodujicim,
protoZe jednim jedinym a prvotnim plivodcem a zdrojem té nepfehledné mnohosti a rozmanitosti? Kde
se u starych Rek( vzala ta GZasna drzost otazky po arché, tedy po tom, co je tim prvnim, ale zaroven tim
vladnoucim, vsevladnoucim, nade vsim panujicim pramenem vseho jednotlivého? Ovsem, nékteri nebyli
presvédceni, Ze jde o jednu jedinou arché, ale pripoustéli treba nékolik archai; byli monisté, ale také byli
i pluralisté. Ba dokonce néktefi pripoustéli rozsahlou, snad i nekone¢nou rozmanitost rozliénych archai.
pohyblivého i nehybného ,jsouciho” tu je jesté néco jiného, co je ,za“ tim a snad ,nad“ tim, tim
vladnoucim? To je néco, co prezilo a preziva vlastné dodnes, s ¢im dokonce pocita i dnesni astrofyzika a
teoreticka fyzika: jsou tu jednak néjaké ty posledni cihlicky ¢i kosticky, ale také fada rdznych ,konstant” a
Lformuli“, a tak fikajic ,principt"“, obecnych pravidelnosti a vsezahrnujicich zasad, riiznymi zp(soby
vykladanych, ale vSeobecné uznavanych.

(Pisek, 150320-2.)



