Jednotlivost a ,,subjektnost”

BéZna zkusenost (kterou si ovsem v tomto rozsahu uvédomuji jen dospivajici a dospéli): ve svété je
mnoho ,véci*, ,skutecnosti®, a nékteré si jsou podobné, takze si je miZeme plést (a pak se rozhodujeme
podle nékterych pro nas vyznamnych znaku). Nékteré takové ,véci“ (skutecnosti) si naopak musime z
vétsich okruht jakoby vykrojit, vystfihnout, a také v tom se mizZzeme mylit. Proto ma smysl se blize
dotazovat, jak to vlastné s tou mnohosti véci je, zda to zavisi jen na nas (a zda ve skutecnosti je vsechno
jen jakési jediné ,jedno", hen kai pan), nebo zda nékteré ,véci“ ¢i ,skutecnosti” opravdu maji jakousi svou
vlastni ,jednotu®, zatimco na nas zlstava pouze, abychom tuto jednotu spravné rozpoznali a naopak
abychom ji chybné nepredpokladali tam, kde Zadna neni. To ovsem znamena dvoji: musime si uvédomit,
Ze samostatnost a svébytost neznamena izolovanost od ostatnich ,véci“ ¢i ,skutecnosti®, ale Ze ani tam,
kde opravdu nalézame souvislosti, neznamena to (nemusi to znamenat) jesté zadné skutecné sjednoceni,
opravdovou integritu. (VSe néjak souvisi se v$im, ale to jesté neznamena nebo nemusi znamenat, Ze
vsechno - samo sebou - tvofi néjakou opravdovou jednotu.) Nejlépe se to ukazuje na Zivych bytostech:
Ziva bytost je vZzdycky néjakou jednotou, ale presto z(stava ve vztazich ke svému okoli, tj. neni - jakozto
sjedna“ - od svého okoli v naprosté izolaci, ale ¢asto mQze Zit a prosperovat pravé jen v urcitém prostredi
(a tedy v zavislosti na ném), zatimco v jiném nikoli. Vztahy nebo souvislosti musime tedy rozlisovat podle
toho, zda umoznuiji ¢i dokonce zakladaji néjakou vyssi jednotu, nebo zda jde o pouze nahodilé vztahy
vnéjsi povahy, které by mohly byt také docela jiné, ale které pro danou situaci jsou nezbytné.
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