Méontologie - minulost

Kdyz mluvime o méontologii, nemame v Zadném pripadé na mysli ,zaloZeni“ néjaké nové filosofické
discipliny nebo dokonce celé nové filosofie (Némci tomu fikaji ,Grundlegung"). Také si nedélame narok
na to, Ze se pokousime o néco naprosto nového, dosud nikdy a v Zddné podobé nepodniknutého. Pravé
naopak: chceme navazovat na to, co ve skute¢nosti podnikali myslitelé uz od doby staroreckych filosofti
(pred Sokratem), ale chceme se od nich lisit pfedevsim v tom, Ze budeme védomé, tj. reflektované, délat
to, co délali uz i oni, ale aniz by si zcela vyjasnéné a zfetelné uvédomovali, co tim podnikaiji, co tim
vlastné délaji. Musime proto bliZze objasnit, co za takové navazovani ve svém pokusu povazujeme a v
jakém smyslu chceme tim smérem jit i dal, nez sli oni, tj. v jakém smyslu chceme to, co délali uz oni, vést
dal a jejich aktivitu (,,délani“) tim prekracovat. Musime také bliZe stanovit, v ¢em uz béZné navazujeme
(tim, jak myslime) a v ¢em mizeme jit dal, na rozdil od toho, v ¢em dal jit nemGzeme, v ¢em musime jit
jinou cestou. V tom smyslu se pravé musime zabyvat dosavadni tradici s nalezitym odstupem, ale
zaroven s nalezitym porozuménim. Nicméné to vse mizZeme provést s potfebnou dikladnosti teprve ve
chvili, kdy uz budeme ,stat“ na nové ,pozici“, tj. kdy uz plijdeme po té nové cesté. Do té doby, nez se
nam podafi prvnich par krokd novou cestou, ndam musi postacit alespon nékolik momenta, které
budeme spis jen odhadovat nez s presnosti vyjasiovat. V zadném pripadé ndm nemize byt vzorem k
nasledovani postup treba takové discipliny, jako je matematika, v niz vlastné neni ddlezité, jak autor-
tvlrce na svlij napad pfichazi a jak se o jeho zachyceni pokousi, nybrzZ jen vysledna formulace a jeji
definitivni zddvodnéni (po ném?z Ize napsat: QED). Minulost méontologie je vlastné stejné stara jako
minulost ontologie, a musime ji rozpoznat jesté v téch nejstarsich dobach, kdy jesté ani jeden jejich
nazev nebyl vynalezen.
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