Pravda x jako ,shoda“ / Shoda rozumu s véci

Odedavna byla tzv. ,shoda“ shledavana chybné mezi ,véci“ (skute¢nosti, jsoucnem) a myslenkou i
rozumem (rozuménim):

comparatio entis (rei) ad intellectum - comparatio intellectus ad rem (entem)
nebo téz: assimilatio, convenientia, conformitas, correspondentia, adaequatio etc.
Ceské ekvivalenty: pfirovnani, pristejnéni, shoda, pripodobnéni, prizpisobeni, etc.

Chybnost zminéného ,porovnavani“ spocivala v tom, ze mysleni (pfipadné rozuméni apod.) nebylo
chapano ve své 7ivé, aktivni formé, nybrz Ze za né jakoby zaskakoval (byl ndhrazkou) ,pfedmét” mysleni
(¢i rozuméni). Rozum jako aktivni Cinitel se vztahuje k tomu, ¢emu rozumi (co chape, co ma na mysli)
jinak nez néjakym pripodobnovani. Myslenka (jakoZto akt mysleni) se nepodoba tomu, ¢eho (na co) je
myslenkou. Pravdivost myslenky spociva v nééem docela jiném, totiz v tom, Ze myslenkou (myslenim)
postihujeme, vystihujeme nikoli véc samu (jsoucno samo), nybrzZ pravdu o véci (pravdu o jsoucnu), coz? Ize
nékdy rici také tak, Ze postihuje pravdu véci (pravdu jsoucna) - pokud ovsem nemame hned za to, Ze
jsoucno je ,tim pravym" uz tim, Ze jest a jak jest, tj. Ze co do pravdivosti (eventuelné pravosti) uz nemusi
byt méreno, posuzovano, hodnoceno.

(Pisek, 150807-1.)



