Rozstépeni (Spaltung) a celek

Mam dojem, Ze Jaspers mluvi o ,,objimajicim® (urcitého typu) vsude tam, kde bych ja mluvil

o ,pravém jsoucnu“, nejen tedy tam, kde jde o prekroceni (transcendenci) néjakého (nebo kazdého)
horizontu. To vsak znamena, Ze v jistém smyslu ,to objimajici“ konkrétniho (konkrescentniho)
Ljsoucna“ je aktivné Gicastno na onom druhém ,rozstépeni*, totiz rozstépeni (¢i od-stépeni) kazdého
jednotlivého (pravého) jsoucna od jinych takovych jsoucen. (Ovsem ja uz to myslim nikoli jenom jako
zalezZitost pouhého mysleni, to je ten rozdil.) Jde o to, Ze kazdé pravé jsoucno je také celkem, a Ze
tedy musi tuto svou celkovost mit na nééem zalozenu, mozna presnéji: mit ji nécim zalozenu

(a nadale garantovanu). O ,rozstépeni“ (nebo , odstépeni“) miZzeme ovsem mluvit jen tam, kde
muzeme pravem predpokladat néjakou celistvost, néjakou sjednocenost; ale naopak o sjednocovani,
integrovani mizZeme zase pravem mluvit (a uvaZzovat) jen tam, kde je co sjednocovat - a toto
myslenka ,objimajiciho“ asi moc nepomiize; objimat miZe jen néco, co méa svou jednotu v sobé

(a ovsem nemusi to byt nutné jednota ,ptavodni“, ale tfeba ano).

(Pisek, 140525-3.)



