Rec a jeji ,misto’ ve svété (a v Zivoté)

(poznamky k Patockovi - 02)

3586, s. 69, F. 16-17 (Spisovatel a jeho véc; in: O smysl dneska, 1969)

,Rec je tak soucdsti naseho Zivota, né¢im do svéta umisténym jako jeho édst.“

Tato véta vlastné rika, Ze fec (a neni v tuto chvili vyjasnéno, co se tou ,Feci“ mysli, zda jazyk,
promluva, nebo jesté néco jiného - ve francouzstiné tfeba langue a langage, atd.) je jednak soucasti
naseho Zivota, jednak soucasti svéta. Musime se tedy tazat: v jakém smyslu je tfeba jazyk soucasti
svéta? A v jakém smyslu je promluva soucasti naseho Zivota? Co se vlastné rozumi ,svétem*, kdyz
Jrec" chapeme jako jeho soucast? A mizeme jit daleko: je myslitelna ,fe¢“ (nebo ,jazyk“) jen ,ve
smyslu vyznamuplného dorozumivaciho prostredku® (viz s. 68, 4. az 5. fadek od konce strany), a to
bez ohledu na nejriiznéjsi ,vyznamy*, jichz je tato rec plna (resp. jazyk pln) a jejichZz pomoci Ci
prostfednictvim poukazuje ¢i mliZze poukazovat na mnohé, co soucasti svéta evidentné neni (napr.
&isla nebo geometrické Gtvary, atd.)? Rekové méli mnohovyznamé slovo logos; Hérakleitos mél tieba
za to, Ze ve svété se déje vsechno ,podle logu“. Mzeme to chapat tak, Ze logos je tedy soucasti svéta
(nebo soucasti naseho Zivota)? (Jaky smysl pak ma sloveso periechein nebo substantivum periechon?
MiZe byt to, co nas obklopuje, objima a nese, chapano jako soucast naseho Zivota? Nebo dokonce
jako soucast svéta?) Zda se tedy, Ze ,soucasti“ (nebo ,slozkou") svéta neni Fec ani ve smyslu jazyka,
ani ve smyslu ,mluvy viibec", ani v hérakleitovském smyslu ,logu*, ale Ze jimi jsou pouze jednotlivé
Lpromluvy* jako ,mluvni udalosti“ (mozna by bylo lépe uzit terminu ,,mluvové udalosti“; Patocka sam
udalosti, které zahrnujeme pod souborny nazev ,svét“ (event. univerzum, veskerenstvo, apod.) Zda
tento ,svét sim" je jedna sjednocend, integrovana udalost, nevime. Mluvit o ,soucastech” svéta
nebo o ,lokalizaci“ véci ¢i udalosti ve svété Ize pouze s plnym védomim toho, Ze nevime, zda svét je

Jjednotou®.

(Pisek, 140812-2.)



