Chérismos a ,hejsouci”

Velkym Platénovym problémem (resp. velkym problémem, jak jej zname uZ v Platénovi a od Platona)
je ona zvlastni oddélenost, ,izolovanost” ideji od ,nasi reality, od svéta véci a svéta lidi ponechanych
samym sobé” (Patocka, Neg. Plat. 1990. str. 47). Patocka ten problém vidi, uvédomuije si jej, a
postrehuje dobre Fadu véci s tim spojenych. Ale po mém soudu neni v ¢emsi dost presné orientovan,
takze se dopousti formulaci zavadéjicich. Tak tfeba vi, Ze ,ideu, tento absolutni predmét” (s. 47, a
znovu 48), je ,spise tfeba (ideu samu) jesté prekonat, predstihnout, pripravit ji o jeji pred-stavujici,
predmétny, obrazovy raz" (tamtéz). Pravé v reakci (odpovédi) na tyto provokujici (challenging)
formulace jsem se rozhodl nechapat ideu (ten nazev zatim nechme stranou, mozna, Ze bude lépe jej
opustit) viibec jako ,predmét”, natoz jako ,absolutni predmét”, nybrz jako ,ne-pfedmét”; a rozhodl
jsem se nechat docela odpadnout jakykoli jeji ,,pFed-stavujici, predmétny, obrazovy raz". ,ldea“ je
oddélena ode vsi reality, od celého svéta véci a svéta lidi jen tak, Ze k ni nelze pristoupit jako k
predmétu, jako k néjaké véci (byt jakkoliv povznesené a ,idealizované"), coZz znamena smérem
zvnéjsku (a tudiz ani nemuze byt zddnym zplsobem ovlivnéna zvnéjsku); ale neni oddélena Zadnou
mezerou ve sméru k ,realité, ke svétu véci a svétu lidi“, nybrz naopak k nim sméruje, mifi, pfichazi a
oslovuje je, vyzyva je k nécemu a posila je vykonat néco, uskutecnit to (jako ,to pravé“), zaradit,
inkorporovat to do tohoto prostredi, do ,reality”, doprostred ,skutec¢nosti, a to s dalekosahlou
perspektivou univerzalniho vylepseni, ,napravy"“. Jakmile tohle domyslime, musi nam byt ziejmé, ze
tu jde o prechod z ne-predmétnosti do ,predmétnosti”, od niternosti k vnéjsku a vnéjsnosti, zkratka o
pfichod z budoucnosti do pfitomnosti. Pokud jde o opacny prechod, mame tu jen omezené moznosti:

zniternéni je mozné jen individualné, tj. je do nitra (niternosti) jednotlivého urcitého subjektu.

(Pisek, 140917-5.)



