Metafyzika a dnesek - A

Slovo ,,metafyzika“ ma sice knihovnicky, nikoli filosoficky ptivod, ale bylo ho brzo uzZivano na oznacéeni
Aristotelova souboru stati, které plivodné k sobé nenalezely, tj. nebyly minény jako soucast jednoho
dila. Odtud zfejmé pochazi znac¢na rozdilnost v chapani ,metafyziky“ v mnohem pozdéjsim smyslu. A
neni proto divu, Ze v jesté pozdéjsi dobé, ktera se pokousela s ,metafyzikou“ a jejim zplsobem
mysleni skoncovat, nabyvala v perspektivé tohoto kritického odmitani ,metafyziky“ rovnéz fadu
rozmanitych podob. Za téchto okolnosti nepovazuji za dulezité se pokouset néjak na urcité vybrané
minulé (nebo i soucasné) pojeti oné filosofické ,discipliny” nebo jiného systematicky provadéného
myslenkového Utvaru navazovat jako na néco smérodatného, a spiSe povazovat sdm termin
,metafyzika“ za volny resp. uvolnény. Naproti tomu se zda byt lepsim vychodiskem ohled na druhou
¢ast pojmenovani, totiz na ,fysiku“ (budeme prisné odlisovat od dnesni ,fyziky“) a zejména plvodné
predfilosofické slovo ,fysis“. Uz pfi davném prekladu do latiny, totiZ jako ,,natura“, jakozZ i pozdéji ve
vétsiné prekladll do dalsich evropskych jazykd, jakoz i do Cestiny, zlistavala pIné v povédomi zakladni
souvislost tohoto substantiva s rozenim (a to v obojim, aktivnim i pasivnim tvaru ¢i smyslu; v rectiné
fyein i fyesthai, tedy roditi i roditi se). Zkraceny nazev jiného Aristotelova dila ma vlastné dvoji
vyznam: ,ta fysika“ miZe znamenat nejen urcéitym zplisobem vymezenou védu (resp. vyklad,
pojednani - akroasis), ale také plural od ,to fysikon“, tedy to fysické, tedy néjakou fysickou véc. Ale
jaka je vlastné charakter takové ,fysické véci Ci spise ,skutecnosti“? Fysicka skutecnost se vyznacuje
- podle plvodniho vyznamu slova - tim, Ze se rodi, presné&ji Ze se zrodila a roste (fyesthai muze
znamenat také ,risti“). A da rozum, Ze to, co se zrodilo a rostlo, jednou také zahyne; fysis a thanatos
tedy spolu vécné souvisi, nalezi k sobé. ,Fysické véci“ jsou tedy takové, které vznikaji a zanikaji; ale
nesmime zapominat na ten velmi dulezity aspekt onoho vznikani a zanikani, spocivajic v tom, ze
takové skutecnosti vznikaji zrodem, pak rostou, a nakonec zanikaji hynutim, smrti. ,Fysika“ by tedy
méla byt spravné (nikoli presné podle Aristotela!) filosofickou ,,védou“ o skute¢nostech, které vznikaji
zrozenim a zanikaji Ghynem. Pokud bychom to chapali takto, ,metafysika“ by byla filosofickym
védénim o tom, co nenaleZi do svéta Ci sféry skutecnosti, ktera takto (fekli bychom ,,organicky”)
vznikaji a zanikaji, nebot predpona (¢i predlozka) meta- poukazuje k tomu, co je ,za“ nebo ,vedle”
(nikoli tedy ,nad“ - to uz bychom tam davali vyznam pozdéjsi, ze slova samého neodvoditelny;
nesmime ted do téchto nami vyznacenych souvislosti vkladat ono pozdéjsi ,super-“ ani pripustit, aby
se tam néjak pfimisilo samo). A nyni budeme nutné stat pred zakladnim rozhodnutim, zda onoho

,meta-“ budeme uzivat v uzsim nebo sirsim, eventuelné velmi sirokém smyslu. (Viz dale.)
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