Mysleni jako substance a jako aktivita (vykon)

Pro Descarta bylo mysleni substanci; byla to jedna ze dvou konec¢nych substanci, tou druhou byla
rozprostranénost. Proto bylo vlastné nevyjasnéno, v ¢em spociva nespravné, mylné mysleni; kdyz
¢lovék opravdu mysli (a ¢lovék je podle Descarta jedina bytost, schopna myslet), mysli spravné.
Pokud mysli nespravné, vlastné viibec nemysli, a je pouhou rozprostranénou véci. Myslet znamena
tedy myslet spravné, a to je mozné jen tak, Zze myslici clovék ma podil na mysleni jako substanci. (Asi
tak, jako ma kazdé téleso podil na rozprostranénosti - jinak to neni Zadné téleso. Zdanlivé téleso je
netéleso; zdanlivé mysleni je nemysleni.) Nu, a je-li tomu tak, pak to vlastné neni ¢lovék, ktery
doopravdy mysli, ale ma tak jen podil na tom, jak mysli mysleni samo (jakoZto substance). Mohli
bychom to fici také tak, Ze clovék vskutku a v pravém smyslu mysli, kdyz to neni on, kdo mysli, ale
kdyz to je ,mysleni samo*, které mysli, takze lidska aktivita je tu mozna (a potfebnd) jen proto, aby se
shodovala s myslenim samym, aby mu ,,odpovidala“, aby se mu pripodobriovala, aby se s nim

ztotoZnovala ¢i ztotoznila. Na ¢lovéka tak zbude jen jediny legitimni druh aktivity - mimeze.

(Pisek, 141014-2.)



