Zivot a prostiedi / Svét, Zivot a svoboda / Svoboda a prostfedi / Prostfedi a svoboda / Svét a celky

Svét, do néhoz jsme se narodili a v némz Zijeme, je svétem ustavicného déni a vzajemné provazanych
(na sebe navazujicich) udalosti. Proto je jen logické, ne-li dokonce samoziejmé, Ze i ten svét sam
povazujeme nebo muiZeme povaZzovat za veliké déni, mozZna za veliké udalosti; jedna z velmi
vyznamnych udalosti je sdm pocatek, vznik tohoto déni. Bylo by jisté predcasné, chtit okamzité
rozhodnout, je-li svét jakymsi celkem, tj. jednou obrovskou udalosti, anebo je-li jen jakousi
neprehlednou mnoZzinou nescetnych udalosti. Ale musime byt schopni a ochotni rozpoznavat ve
svété kolem sebe nejen ustavicné promény, ale také to, Ze nejde jen o jakési neuchopitelné hemzeni
véech téch promén, nybrz nékdy také o promény, z nichz nékteré maji charakter udalosti, tj. jakychsi
udalostnych ,celkd”, u nichz ma smysl hovofit o jejich pocatku, priibéhu a konci. Konkrétné to
znamena, Ze musime s pozornosti sledovat, kdy néjaké zmény uvnitr takové udalosti maji trochu
odlisny charakter oproti eventualné podobnym zménam, jez nejsou podobné integrovanou soucasti
né&jaké vétsi udalosti. Neni to jednoduché a my se miZzeme ¢asto mylit, kdyZ se pokousime pochopit
nékteré zmény tak, jako by k sobé& udalostné nalezely, zatimco jejich skutec¢né souvislosti jsou spise
nahodné. NaleZi totiZ k povaze toho, jak se pokousime rozumét svétu kolem sebe, Ze nékteré ,véci“ Ci
spise ,déje" chapeme jako nalezici k sobé, zatimco u jinych Zadnou takovou spjatost ¢i pospolitost,
souvztaznost nepozorujeme. Zaklady tohoto rozliSovani jsou uloZzeny hloubéji nez v nasem védomi, a
mUZeme je proto povaZovat za predvédomé. To ovsem viibec neznamena, Ze se o né mizZeme opirat
jako o néco pevného a jistého; pravé naopak. Vsechny dosavadni zkusenosti lidstva ukazuiji, Zze

toto ,predvédomé’ je sice dllezité a i nékdy zdanlivé smérodatné, ale Ze skutecnych pokrok( v
mysleni a poznavani skutecnosti Ize ¢asto dosahnout jen diky kritickému provérovani a
prezkoumavani toho, co se ndm zprvu jevi jako nepochybné a pravé. Nejlépe to ovsem vynikne tam,
kde mlzeme lidské zkuSenosti srovnavat se zkusenostmi jinych Zivych tvoru, kteri se nam z¢asti
podobaiji. Také to uz ukazuje na duleZitost toho, jak je ten ¢i onen druh Zivocicht dlouhodobé
(vyvojové) vazan jak prostredi, v némz Zije. Tomu se pravé clovék vzdycky chce néjak vyhnout: nechce
byt ve svém pfistupu ke skutec¢nosti omezen ani individualné, ani vyvojové, ba dokonce ani historicky
(tam to byva nejobtiznéjsi), ale chce se stale znovu otvirat novych pohlediim na skutecnosti, ba také
na skutecnosti, o nich dosud nevédél nebo o které zatim nemél zajem. Lidsky rod tak predstavuje
jakousi vyjimku, snad anomalii, vymykajici se rozhodujicim normativiim organického vyvoje; pro
vsechny organismy plati, Ze se musi néjak prizplisobovat podminkam, jimzZ jsou ve své prostredi
vystaveny, eventualné Ze se musi pokouset ty podminky aspon pro sebe néjak adaptovat, kdyz uz by

to presahovalo jejich moznosti vlastniho prizplsobeni.

A tak vidime, Ze lidsky rod se v dosavadnim vyvoji uz pomérné davno zacal lisit od jinych Zivych
bytosti pravé tim, Ze daleko vic Gsili vynakladal a vynaklada na to, aby svét (nebo alespon ty pro sebe
bliZsi ¢asti svéta (své okoli a prostredi) prizplsoboval sobé&, nez aby se sdm stale vic prizptsoboval
svétu. Ono to samozrejmé nejde jedno bez druhého, ale pravé ten pomér mezi obojim ma nesmirny
vyznam. Pfehlédnout tuto okolnost znamena ztratit ze zietele to, co je pro ¢lovéka a viibec pro
lidstvo nejdulezitéjsi, totiz stale vétsi orientace na mezery ¢i volna mista ve svétovém déjstvi, na

kontingence ¢i ,ndhody“, mozZné odchylky od pravdépodobnosti, zkratka a dobie na svobodu.



Nejen lidé obecné, ale ani lidé uceni, dokonce mnozi filosofové pravé tento moment nechapou nebo
chapou spatné; chovat se svobodné viibec neznamenéa nahodilost ani svévoli, at jiz z ¢asti omezenou

nebo okolnostmi dodatecné korigovanou.
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