Mysleni jako ¢innost

Descartes mél za to, Ze mysleni resp. myslici bytost (presné: myslici véc, ,res") je substance. Nejspi$§
pod timto vlivem, i kdyZz neuvédoméné, se Walter Benjamin (Vybor Il, s. 73) taze: ,MuzZe vsak ¢lovék
jako empiricka bytost viibec myslet?“ [A pokracuje: ,Je mysleni ¢innosti v tomtéZ smyslu jako
zatloukani nebo siti, nebo je to cinnost, kterd nesméruje k né¢emu, nybrz je transcendentnim
intransitivem, stejné jako je chlize intransitivem empirickym?“] Mné rozhodné neni jasné, jak to
vlastné Descartes myslel: res cogitans je substance, ale co to jeji cogitare? Je to akt nebo neni? A
mUZe tato substance myslet také nespravné? Anebo kdyz ,nespravné mysli“, znamena to, ze nemysli,
tj. Ze se ,chova"“ jako pouha res extensa? (Vsechny Zivé bytosti podle Descartesa jsou pouhé stroje,
tedy nemysli; kdyz ¢lovék jako jedina Ziva bytost mysli, mysli nutné spravné - nespravné mysleni je
nemysleni.) Dnes u?Z to takto nikdy nebere; predpokladame nejen mozno chybného, ale pfimo
vadného, degradovaného mysleni, a na druhé strané predpokladame jakési ,nizsi“ mysleniiu
nékterych vyssich zvifat nebo ptaka. A proto kazdé mysleni chapeme jako akt, jako vykon. Je to
ovsem vykon jiného druhu, nez jsou vykony fyzické, nebot se zaméruje predevsim na myslenkové

»,modely", zatimco na pfedmétné skutecnosti mize mifi jen zprostfedkované pres pony modely.
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