Déni udalostné a ,mechanické”

... JA s4m jsem zatim naprosto presvédcen, Ze a) obecny cas je aZz nasledkem (synkrezi) jednotlivych
»poli“ ¢asujicich udalosti, b) plvodni ¢as ma pluralitni charakter a je vZzdy neodlucitelné spjat s
jednotlivymi casujicimi udalostmi, c) tyto jednotlivé ¢asy maji stejny smér jako prislusné udalosti
samy, tj. od budoucnosti pres pritomnost k minulosti. Kauzalismus je zaloZen na pfedsudku, Ze
veskeré déni je moZno ztotoZnit s tim, co po ném zUstava jako pouhy relikt (a to jen v pfipadé, Ze na
Grovné ..." (LvH z e-mailu Alesi Havlickovi 2.9.12). - Mysleno disledné, Zddné ,déni“ neni a nem(ize
byt pouze mechanické, ale jsou zmény (nepochybné zmény), které se v ,obecném case” déji jakoby
ryze kauzalné, tj. ,jevi se“ tak, takze jsou jakousi zkusenostni oporou kauzalismu. A tak je mysSlenkové
konstruovano takové hypotetické déni jako délitelné, a to tak dlouho, aZ se dojde k cemusi dale jiz
nedélitelnému (a-tomos), které se ,uvnitf“ uz dit nemdze, nebot uz neni uvnitf viibec strukturované
(ergo ani Casové, takze je ,vécné“, tj. nevzniklé a nezanikajici. V tomto pojeti jsou veskeré promény a
zmény chapany pouze jako promény sestav néceho, co se uvnitf ani navenek neméni, ovsem s
vyjimkou mista, na kterém pravé jsou (a které mohou praveé také jiz opoustét, tedy s vyjimkou jejich
mistniho pohybu). - Na druhé strané je otazkou, zda je mozné ryze nemechanické déni resp.
nesouvislé mechanicky s jinymi pfipady déni, a pokud ano, kdy a kde. Zatim musime zcela vypustit
problém déni ryze nepfedmétného, tj. déni, které se jesté Zzadnym zplsobem nezpredmétnilo,
neuskutecnil v podobu jsoucna, které ma své nitro i sv(j vnéjsek. (Pokud by mélo jit o déni
mimosvétné, tj. virtualni, slo by nejspis jen o zakladni Grovné, na nichz se jesté nikterak nemohla
uplatni reaktibilita.) Jakmile jde uz o uskutecnovani ,ve svété“, vzdycky tu hraje Glohu mnoho jinych

déni, vacéi nimz ma ono ,vychozi“ predmétnou ,tvar“, na kterou ona jina déni mohou reagovat.

(Pisek, 120902-2.)



