Pohyb x zména / Zména x pohyb

Tradi¢ni chapani pohybu (prevazné ovlivnéné presokratiky, zejména pak Eleaty) predpoklada, Ze se
vZdycky pohybuje ,néco", co se samo onoho pohybu neztcastni (lec pasivnég, tj. co je tim pohybem
,unaseno”). Ponékud absurdné to Ize vyjadrit tak, Ze ,to", co se pohybuje, se samo vlastné v ramci
toho pohybu nepohybuje. Aristotelés provedl jesté dalsi upresnéni v pripadé, Ze uz nejde o ,,pouhy”
pohyb (tzv. mistni pohyb, kdy se néco premistuje, ale samo z(istava stejné), ale o zménu také toho,
,C0" se pohybuje resp. proménuje. A zaroven rozlisil dvoji moznou zménu: bud jde o zménu na
povrchu néceho, co je nositelem ¢i substratem této zmény, nebo o zménu substratu samého - a té
fikal zjinaceni. V Aristotelové pojeti ovsem ,,pohybem* bylo minéno vse, tedy jak pohyb mistni, tak
zména na povrchu, jakoz i vlastni zména ve smyslu zjinaceni. Co vsak chybélo a co muselo byt teprve
objevovano a rozpoznavano, je pohyb udalostny, tedy zména, ktera neni jen povrchem na
neménném substratu, ale ktera neni ani zjina¢enim, nybrzZ predstavuje déjici se (odehravajici se)
integritu, jednotu - sjednocenou ,udalost“. Jméno pro toto udalostné déni sice Rekové méli, ale
nedokazali ke skutecnému sjednocenému déni pfistupovat jinak nez redukcionisticky. Povést pravi,
Ze se timto udalostnym dénim, které neslo pojmenovani FYEIN a FYESTHAI, eventuelné FYSIS,
zabyvali vSichni presokratici jako svym hlavnim tématem, které jim vsem bylo spole¢né; odtud nazev
jejich spisti PERI FYSEQS. Skute¢né doklady se nezachovaly le¢ ve zlomcich, ale ty zlomky Ize docela
dobre ¢ist v tomto snad jenom Gdajném kontextu. Redukcionismus staroreckého pristupu k takovym
zvlastnim skute¢nostem, jakymi jsou zrod, rlist a Uhyn, je vic nez napadny, i kdyz se projevuje rGizné.
Spolecné je témto myslenkovym pokustm jedno: najit zdroj a zaklad vseho v né¢em jednotném a
brzo zejména neménném (nejstarsi myslitelé, tzv. ,FYSIKOI“, jesté natolik na onu neménnost
zaméreni nebyli - moZna praveé proto se jim pozdéji tohoto pojmenovani dostalo). Pozadavek
neménnosti byl posilen pfedevsim Parmenidem a Eleaty, ale brzo byla pocitovana potreba najit
néjaké ,Cinitele", jakési hybné sily. Tendence zmény prehlizet nebo alespon povaZovat za méné
skutecné a méné dlezité vsak stale prekonaval - geometrie a viibec matematika byla stale vzorem,
nebot ,nahlizeni“ (THEOREIN, THEORIA) bylo nesrovnatelné cennéjsi nez smyslové vnimani.
Prehnany ddraz na ,nahlédnuti“ byl ovéem bytostné spjat s ,odhlizenim“ od casu a tedy i od kazdé
zmény, natoZ od ,zrodu” a ,rlstu” (¢i dokonce hynuti).
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