Konkrétnost (konkrescence)

TerminQ ,konkrétni“ ¢i ,konkrétnost“ se uzivalo pro upozornéni na sjednocenost ,srostlost”
obecného a jednotlivého, tvaru a latky, ,formy“ a ,materie”. Navrhuji malou zménu: termin se
zakladnim vyznamem ,srlstu” zachovame, ale aristotelsky relikt ,tvaru” a ,latky“ nahradime dvojici
Lvnitini“ a ,vnéjsi“. Budeme vSak mnohem zasadnéjsi a dislednéjsi, pokud jde o vztah mezi obojim:
ryzi vnéjsek prosté popreme: nic v tomto svété nemlzeme legitimné povaZovat za pouhou vnéjsnost,
pouhy vnéjsek. Jako pouze vnéjsi mizZe byt néco pouze minéno, mysleno - totiz pravé jako
intencionalni model (pfedmét). Vsechno skutecné, tj. uskutecnéné (a to pravé zrodem, ristem a
srdstanim, rozumi se ,fysei” v pavodnim vyznamu) je uz srostlé, spolu rostlé, ergo ,konkrétni“. Zatim
nejen nezodpovédénou, ale dosud ani nalezité nepolozenou otazkou, ba dokonce celym novym
teritoriem, novou krajinou, otvirajici se moznému zkoumani, se stava sféra ryze ,nepredmétného”,
»hevnéjsiho", ¢ili vnéjsek naprosto postradajiciho (a tedy v tomto opraveném smyslu ,vnitfniho“ ¢i
,hiterného®, zcela ocisténém od kazdého ,védomi“ a kazdé ,subjektivity“ ¢i jinak chapané
psychi¢nosti). Jedno je vsak zfejmé: zatimco jsme si dosud zcela bez problém osvoijili myslit minulé
,stavy” jako ,pfedméty” (a tudiz vlastné intelektualni, myslenkové ,konstrukty”), uvykli jsme
podobné bez problému chapat budoucnost jako nepopsanou tabuli (tabula rasa), eventuelné jako
prazdnotu, do niz se zapisuji predevsim relikty jiz probéhlych udalosti a d&jd jakousi vlastni
setrvacnosti. Pokud takové setrvaénosti Ize pozorovat a popisovat, je to mozné opét jenom za
pomoci myslenkovych model(, predmétnych intencionalnich konstruktd (pochopitelné zbavenych
¢ehokoli, co by pripominalo niternost, ne-vnéjsnost). Tak nezbytné dochazi k tomu, Ze sama
skute€nost, pfesnéji: samy skute¢nosti (pravé skute€nosti, prava jsoucna) jsou chapany redukovang,
redukcionisticky, takze samy nejzakladnéjsi a nejzfetelnéji se otvirajici otazky po pocatcich a prvnim
pavodu a zdroji kazdého jednotlivého pravého jsoucna, kazdé jednotlivé pravé udalosti nemohou byt
ani polozeny, natoz plné uvédomovany a formulovanany, natoz aby mohly byt samy zkoumany a aby
k dalsim cestam zkoumani mohly vést.
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