Zkusenost a védomost / Zkusenost a védomost

Jednotlivé utrzky védéni nazyvejme ,védomostmi“ (eventuelné ,povédomostmi“); ty mohou byt
rdzného plvodu a druhu. Pokud jsou spjaty s vlastni (pfimou) zkusenosti, nejsou to skutecné trzky,
zbavené kontextu a vlibec souvislosti, nebot sama zkusenost je vidy nécim nejriizné&jsimi vnitfnimi
vztahy propojenym (spravné nebo také nespravné propojenym). Naproti tomu védomosti od nékoho
prevzaté (at uz vime, od koho, anebo to nevime, prosté jsme to nékde zaslechli a néjak si to
zapamatovali), takové souvislosti v nékterych smérech viibec chybi, anebo jejich kontexty jsou hodné
zpfetrhané a nam unikaji. Oboji druh ,,védomosti“ zistava obvykle v nasem védomi (a v nasi paméti,
z niZ je do aktualniho védomi musime nejprve pfivolat) smisen, pomichan. Aby jeden druh védomosti
mohl byt odlisen od toho druhého, k tomu uz je zapotrebi reflexe aspon z¢asti kritické. To, co stari
Rekové pojmenovali jako matheia (anebo mathesis), nelze proto naprosto ztotozfovat s pouhymi
Utrzky védéni, prevzatého od druhych (tedy bez pfimé zkusenosti), ale jsou to nepochybné
védomosti, které (ve své vétsiné) nebyly jako takové ziskany primym nahlédnutim, ale néco
nahlédnutého prece jen mohly zahrnovat a o néktera nahlédnuti se dokonce mohly opirat. Filosofie
musi mit dostate¢nou znalost toho, co Ize (trochu s Leibnizem) nazyvat ,mathesis universalis”, ale
nikdy na tuto sbirku, tento soubor jednotlivych znalosti nemUzZe a nesmi byt omezovana a
redukovana.
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