Odpovédnost za svét a ve svété

Misto povidani o ,slouzeni“ a o ,,sluzbé“ je mozna srozumitelné;jsi, kdyZ budeme mluvit o
odpovédnosti. Tam lze zfetelnéji rozlisit, kdy jsme odpovédni za néco nebo za nékoho, a kdy jsme
odpovédnost v urcité situaci, v néjaké véci, zaleZitosti, Ze nejde a nem(zZe jit o odpovédnost
vsestrannou, za vsechny a za vsechno (to ostatné vlastné nemohlo nikdy platit ani v pfipadé
sluZzebnicéeni, nevolniceni a otroceni). Proto formulace ,,odpovédnost za svét” je rozhodné prehnana,
vyhnana do extrému; presto vsak ma nékdy legitimni smysl, kdyZ dochazi k tomu, Ze dliraz na
situacnost je zaminkou k omezovani a zuZzovani rozsahu odpovédnosti, tj. k néjakému stanoveni mezi,
za nimiz uz nase (ma) odpovédnost jakoby kondéi. (Klasickym prikladem je jakasi subordinace
odpovédnosti ve smyslu ,délal jsem jen to, co bylo mou profesni povinnosti, co mi bylo nafizeno

v

nékym, jehoz odpovédnost byla vyssi“.)

(Pisek, 100827-2.)



