Skute¢nost a ,mozZnost”

Ceské slovo ,skute¢nost* je jazykové (etymologicky) i vyznamoveé spjato se slovem ,skutek*, a to bud
jako to, co je vysledkem néjakého skutku (nebo néjakych skutkd), nebo jako to, co k néjakym skutkaim
vede, pripadné je vykonavatelem takovych skutk(ll (coZ neni totéz), eventuelné také oboji zaroven (i
kdyz ne ve stejném smyslu a ve stejné souvislosti). Plvodné bylo toto ¢eské slovo (podobné jako
némecké slovo Wirklichkeit, které zase souvisi se slovesem wirken a se substantivy Werk a Wirkung)
prekladem latinského terminu actualitas (spjatého se slovesem agere, Ciniti, a se substantivem actus,
¢in), tedy nikoli realitas (spjatého se slovem res, véc - tedy véc[n]ost, vécovost). Pokud bychom zistali
u pojeti skutecnosti jako néc¢eho uskute¢néného, mame pred sebou otazklu, co to vlastné je to, co
nejprve uskute¢néno neni a co potom je uskutecnovano. Aristotelés pro tuto prileZitost zavedl termin
DYNAMIS, nejCastéji prekladany (nejen do Cestiny) jako ,mozZnost”. Tak ovsem vznikl pseudoproblém,
co to vlastné ta ,moZnost" je, zejména pak, jaky je rozdil mezi skute¢nou mozZnosti a moznosti
neskutecnou, tedy mozna vlastné nemoznosti. A protoZe kazdy ,skutek®, tj. kazda aktivita (dokonce uz
hybnost udalostniho déni, kde jesté o aktivité nelze mluvit, protoZe nebyl ustaven ,subjekt”)
predstavuje ,aktivni prechod” z moznosti do skutecnosti, totiz uskutec¢néni. Co tedy je to, co jesté
neni skutecné, ale je ,skute¢né” mozné, tj. opravdu muze byt uskutecnéno? Jaky statut ma ona
»skutecna mozZnost“ ? A jaka je povaha oné ,skutecnosti®, prisouzené pouhé ,moznosti“ (na rozdil od
mozZnosti neskutecné, tedy - snad - nemozZnosti)? Jakou oblast budosti predstavuje v udalosti jako
celku soubor moznosti, které mohou, ale také nemusi byt v priibéhu udalostniho déni uskutec¢nény?
Co se stane se , skute¢nou moznosti*, ktera je uskutecnéna a stava se tak ,skutecnosti“ v plném
smyslu? Ma-li takova skute¢na moznost byt uskute¢néna, vyZzaduje to néjaké usili, tedy aktivitu; ale
odkud se bere potrebna dynamika? Aristotelés prisoudil tuto funkci ,energii“ (ENERGEIA), presné;ji:
on toto ,,délani“ ¢i ,dilo" (ERGON) pouze nazval ,energii“. Ale odkud se tato ,energie”, toto

vykonavani zevnitr a nikoli zvendi, vlastné bere?
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