Zivot jako ,cesta“

Nékteré metafory mohou mast, protoZze nejsou obrnény proti nepochopeni. Prirovnani Zivota k cesté
je celkem zabé&hané, ale je zaroven zatiZzené obrazem, ktery nas nuti k rozliseni cesty od toho, kdo po
ni jde, eventuelné cestovani, jehoz aktivnim subjektem je ,nékdo*“ (napf¥. ,ja") - a to jako by ten kdo
cestuje, sdm nebyl tou cestou. Ten zpUsob vyjadreni je velice zatiZzen a vlastné vibec nesnese nalezité
kritické ohledani. Kdo cestuje, pohybuje se - a my si to hned predstavujeme tak, Ze je to jako kdyz se
koule kutali nebo kdmen kdyz se vali s kopce: to, kdo se pohybuje, z(istava uprostred toho pohybu
jakoby bez pohybu, je na konci toho pohybu tymz, kym byl na jeho poc¢atku. Radl na tuto kuriozitu
upozornil (v DF Il) upozornil: to, co se vyviji (co se pohybuje), se nevyviji (nepochybuje). To je ovsem
velmi povrchni pohled na kaZzdodennost; jde-li o néjakou velikou nebo velmi naro¢nou a mimoradnou
cestu (a nikoli o nase bézné kazdodenni poch(izky), ukaze se néco jiného: velka cesta méni dost
vyznamné toho, kdo ji podnika resp. podnikl. A tak to je i s tim ,Zivotem" jakoZto cestou. Zivoté
nezlstava ten, kdo Zije, beze zmény, to jak Zije a co proziva, ma zasadni vliv na ného samého, protoze
ho to méni - bud k lepSimu nebo k horsimu. Vlastné bychom mophli fici, Ze ¢lovék je sdm svym
Zivotem, je totoZny se svym Zivotem. Ovsem to by byl zase opacny extrém, totiZ Ze bychom vsechny
identifikovali, eventuelné Ze bych okolnosti chtéli nakonec ¢init odpovédnymi za to, kdo byl do nich
néjak zasazen a kdo se v nich musel s nimi vyrovnat. Tak tomu ovSem neni: pravé proto, Ze zalezi na

tom, jak se ¢lovék s okolnostmi vyrovnava, ma veliky vliv na tom, kym se stava a kym je.
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