Subjekt a niternost

Teilhard de Chardin mluvi o ,,duchovnich silach dosud uzavienych ve hmoté“ a o potrebé ,Gcty“ k nim
(napf. Chut zit, s. 79). Po mém soudu mifi spravnym smérem, ale déla celou radu chyb, a to nejen ve
vyjadreni své myslenky, ale ve zptsobu svého mysleni samého. Tak napf. hrubou chybou je mluvit o
tom, Ze to jsou ,,sily", pokud ihned nedodame, Ze ovsem zcela jiné sily, nez o jakych bézné mluvime a
o jakym mluvi tfeba prirodovédci. Dalsi chybou je mluvit o tom, Ze tyto sily jsou ,uzavieny" - to zvlast
navozuje jakési chybné ,parametry”. A uz vlibec nelze ¥ici, Ze jsou ,,dosud” uzavieny ve hmoté, jako by
se uvolnovaly teprve ¢asem; je tfeba pamatovat na tom Ze jednak nejde o Zadné uvolfovani, jednak
Ze ,prichazeji“, aby se prosadily a uplatnily (byly prosazeny a uplatiiovany) uz od téch nejprvnéjsich
pocatkd. Myslenka, Ze takové ,sily” jsou ,,uzavieny ve hmoté“ je nepochybné prastara (mj. také
gnosticka), a je velmi tésné spjata s predstavou, Ze ,subjekt” se jim musi nejen ,otevrit" (a pravé tim
jim ,uvolnit” cestu, ale Ze subjekt musi sdm sebe jakoby popfit, upozadit, ba dokonce ,obétovat, a
tak se vzdat sam sebe. Takové pojeti se ostre vymezuje vici kazdému aktivismu, a v tom je jedna

prosazuje ,,sam sebe”, nybrz Ze se pravé svou aktivitou dava k dispozici tém tzv. ,duchovnim silam* -
my bychom radéji fekli ,ryzi nepredmétnosti“ ¢i ,Pravdé”. Pravda (ani ,ryzi nepfemétnost") nelze
interpretovat jako , duchovni silu®, jako néco ,plsobiciho”, ,aktivniho®, ,délajiciho” (byt ,uvniti“ resp.
LZevniti"). Tadfy je chyba uz v Aristotelové chapani toho, cemu dal nazev (pojmenovani) ENERGEIA,
poukazujici na néco, co ,,déla uvnitr“. Ryzi nepredmétnost nic ,nedéla", skutecné néco ,déla“ pouze
»subjekt” (jakoZto concretum, mozna presnéji concrescens), ale ten vlastni rozdil je v tom, zda subjekt
,déla“,  pracuje” jen na sobé a na svém, anebo zda pracuje ,,pro Pravdu®, ve sluzbach ,toho Pravého®,
Lryzi nepfedmétnosti®. A to nestoji primitivné pouze proti sobé: subjekt, ktery nevykonava své byti,

nemZe ucinit nic uZitecného pro uskutecnéni ,toho pravého"; rozhoduijici je, co je podfizeno ¢emu.
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