Pojem a ,pojimajici*

Pojem sam neni ni¢im ,pojimajicim*, leda v nepresném, preneseném smyslu; skute¢né pojimani je
vykonem mysleni, je to aktivita mysli, a jesté presnéji: mysliciho subjektu. Tim vskutku ,pojimajicim*“
je tedy védomy, myslici subjekt. O pojimani mizeme ovsem uvazovat (a mluvit) bud v Sirsim vyznamu
jako o aktu chapani nebo rozuméni vibec, anebo v uzsim smyslu jako o chapani nebo rozuméni za
pomoci pojmi a prostiednictvim pojm0. Pojmy a pojmovost viibec tedy predstavuje jisty vynalez, tj.
vylepseni zplsobu, jak v mysli ,,uchopit“ néco, co ndm bez pojmu vice nebo méné unika, eventuelné
o ¢em bez pojmU nemlZzeme mit viibec Zaddné ponéti. Tak napr. bez pojmU nikdy nemlzeme
myslenkové upresnit, co to je rovhoramenny trojuhelnik, dokonce ani co to je trojahelnik. Pojmy jsou
tedy opravdu pouhy ,nastroj“, feceno s Aristotelem, jsou jen ORGANON, a jako takovy nejsou samy
schopny Zadné samostatné aktivity, ale jsou myslenkové aktivité védomého subjektu k dispozici
pravé jako pomucka, jako prostfedek (pficemz by nebylo dobré to pfilis prirovnavat k nastrojiim
néjaké fyzické aktivity, jako je tfeba lopata; jsou to spis jakési zplsoby, mozna néco jako
Lprogramky*, jak o nich mluvime v pripadé pocitach). Tim pojimajicim je nutné vidy myslenkovy akt,
a protoZe ten je hodné proménlivy a snadno ovlivnitelny rliznymi podnéty zvenci i zevnitr, které
myslenkovou pozornost odvadéji jinam, nez je tfeba, hlavni funkci pojm( je upevnit ony pojimajici
akty mysleni, aby se vskutku co nejpresnéji vztahly k tomu, oc¢ vlastné jde. A tim jsou predevsim
intencionalni predméty (a nepredméty), tj. urcité zvlastni modelové konstrukce, které ony intence,
majici nékdy tendenci k tékani, pevné soustredi jednim smérem. Naprosto opravnénou Husserlovu
kritiku psychologismu v logice nelze interpretovat tak, Ze se z pojmU udélaji jakoby samostatné
»objekty“ (ani ,logické objekty", jak by tomu chtél Materna); pojmy Zadnymi takovymi objekty nejsou
a nelze je ani jako néjaké ,intencionalni objekty“ zpfedmétnovat, objektivovat (leda chybné a
nepravem). O ,pojmu pojmu* bude mozno legitimné uvazovat a mluvit az tehdy, kdy se nau¢ime
soustfedovat nepfedmétné intence svého mysleni aspon z¢asti tak efektivnim zplisobem, jak jsme se

to naucili délat s intencemi predmétnymi.
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