Spravedinost

Cicero kdysi napsal, Ze spravedinost znamena4, Ze se kazdému ma dostat toho, co mu naleZi (iustitia in
suo cuique tribuendo cernitur, nékdy se zkracuje na ,,suum cuique“). To ovsem neni nejstastnéjsi
vymeér, protoze cela vaha potom spociva na tom, co vlastné tomu ¢i onomu opravdu nalezi. Na cem
to zavisi? Na zvycich a zvyklostech doby a spole¢nosti? Rekneme-li, Ze nékomu néco nalezi, musime
to zdlvodnit: nalezZi jednomu clovéku néceho vic nez druhému? Nebo snad naleZi kazdému vseho
stejné? Neni tomu spi$ naopak, Ze kazdému se dostava néceho vic nez druhym a néc¢eho naopak
méné nez druhym? Nespociva proto spravedlnost spi$ v tom, Ze se tato plivodni (a tzv. pfirozena)
nerovnost mezi lidmi (a to v nejriznéjsim ohledu), ma néjakym zplsobem napravovat a vyrovnavat?
To vsak jsme presli k ,danému stavu“, tedy k situaci, jaka je ,dana“ jednak prirodou, jednak
spolec¢nosti a postavenim v ni (resp. postavenim rodiny a uzsiho spolecenstvi, do kterého se ten i
onen narodi nebo jiz narodil). MGZeme otazku spravedInosti vztahnout také na tuto pavodni (prirodni
i spolecenskou) situovanost ¢lovéka (nebo snad dokonce kteréhokoli dalsiho tvora)? Kdysi davno
Anaximander ucil, Ze pomijivost kazdé skutec¢nosti je splacenim dluhu za nespravedInost, Ze viibec
vznikla. Patocka tuto myslenku ozivil a reinterpretoval v tom smyslu, Ze kazdy, kdo se narodil, ma
dluh, ktery ve svém Zivoté ma splacet. Je v obec mozné chapat spravedinost tak, Ze predchazi vsemu,

Ze tu ,je" (tj. plati, vladne) jesté drive, nez cokoli vznikne?
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