Udalost a jeji ,,éasovani“

Tak, jako kazda udalost musi vykonavat své byti, musi vykonavat také své ,caseni“. To znamen3, Ze
musime od sebe odliSovat na jedné strané ,cas” jejiho vykonu vlastniho byti (a ergo ¢aseni ¢i
¢asovani), a na druhé strané cas jako ,prostredi“ ¢i ,pozadi“ tohoto vykonu vlastni ¢asovosti. (MozZna,
Ze se ukaze nutnost dalsiho rozliSovani, ale nyni zlistaneme jen u tohoto dvojiho ,¢asu“.) Ono ¢asové
,prostredi“, které na jedné strané umoznuje, aby Zivotni doba napr. kazdé castice a kazdého kvanta
dosahla onoho pro né typického prodlouZeni (ve srovnani s analogickou dobou ¢astic nebo kvant
,virtualnich” ve smyslu teoretickych fyzik(), ale které na druhé strané je zakladano a udrzovano
jakymisi ,casovymi poli“, jaké kazda Castice a kazdé kvantum kolem sebe vytvafi, ve skutecnosti
nema Zadnou svou vlastni budoucnost (vZdyt neni viibec ,,subjektem®), ale je dost jednosmérné
zavislé na ,budosti” jednotlivych ,pravych udalosti“ (od téch nejjednodussich az po tak
komplikované, jako jsou rostliny a Zivoc¢ichové, ano, aZz po ¢lovéka). Naproti tomu ¢as vykonu
(kazdého vykonu) urcité udalosti ma (musi mit) nutné svou vlastni budoucnost (tedy nejen ,budost”)
,pred"” sebou, a to budoucnost, ktera neni prevoditelna na nic jiz jsouciho (nebo dokonce jiz
nastalého a minulého), nebot mifi pravé do této budoucnosti resp. vstric této budoucnosti. To
pochopitelné neni sice jinak mozné nez mifenim do ,budosti“, tj. do vlastni, pfivlastnéné, osvojené
(¢asti) budoucnosti prislusné udalosti/jsoucna, ale to v tomto pfipadé mizeme sméle preskodit,
nebot také tato budost udalosti/jsoucna je nejen umoznéna, ale pfimo zaloZena z budoucnosti,ktera
onou udalosti/jsoucnem jesté nebyla privlastnéna, ale ktera k ni jen pfichazi (ovsem z ,budoucnosti”
- to jen pro upozornéni, jinak to nedava smysl).
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