Demokracie a filosofie

Na Spatné poloZzené otazky nemUze byt nalezena odpovéd, ktera dava smysl. V nasem pripadé se
nemuizeme tazat na filosofické zaklady (nebo predpoklady) demokracie. To vsak nesmi byt
zjednodu3ovano zplsobem, jaky pfedved| Martin [Simsa - pozn. red.]. Kdyz Fikdm, Ze demokracie
nepredstavuje specificky filosofické téma, neznamena to, Ze se tématem filosofické reflexe nem(ze
stat. A to uz jenom proto, Ze tématem filosofickych reflexi se muze stat cokoli, a tudiz také
demokracie. Filosofie vSak nékteré véci, které tematizuje a jimiz se mize pravem zabyvat, nemUze
,zakladat ani ,zdGvodniovat®, protoZe to prosté nedava smysl. Tak kupr. nemuzZe byt na néjakych
filosofickych zakladech postavena gravitace nebo evoluce, stavba domu ani mostu, horolezectvi ani
fotbal, Zivot méstsky nebo venkovsky, ekonomicka reforma ani novy jizdni fad, a to i kdyz to vse muze
byt legitimné podrobeno filosofické reflexi. A to zajisté plati taky pro vsechny formy spolecenského i
politického Zivota a zfizeni. Filosofie nejen mlze, ale ma a dokonce musi analyzovat vsechny stranky
té Ci jiné teorie demokracie, ale také té ¢i jiné skutecné, prakticky fungujici demokracie, ale nikdy
nemuze podavat néjaky recept, jak ustavit a provozovat idealni demokracii. - Néco jiného je, chceme-
li posoudit vztah mezi demokracii as filosofii jako urcitych kulturnich a ,politickych” (obce se
tykajicich) fenoména. Filosofii se jisté mnohem lépe dafi v demokratickém prostredi, protoze

v takovém prostredi neni pfimo mocensky dirigovana ani reglementovana; to pro ni mize byt
dlvodem, pro¢ ma vétsi sympatie pro demokracie nez pro autoritativni politické rezimy. Ale z historie
nemze byt nikdy zapomenut priklad Sékratliv a to, jak soud nad nim se stal soudem nad demokracii
(aspon jak to vidél a jak nam to vylicil Platon). Také demokracie se miize vazné provinit vici filosofovi
a filosofii.
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