Pojem - vynalez x objev

Nicolai Hartmann obhajuje tezi, Ze objev pojmu (,,Entdeckung des Begriffs als solchen®, 4163, S. 102)
je pozdni objev. V tom ma pravdu, presnéji: jen kus pravdy. O objevu, odkryti, odhaleni atd. maze byt
fec jen tam, kde to, co bylo nebo bude, eventuelné ma byt objeveno, tu je drive, tj. jesté pred tim
objevenim. Hartmann se vsak zcela mylné domniva, Ze pojmy jsou vSude tam, kde je mysleni; doslova
rika, Zze kazdé mysleni operuje s pojmy, a to odedavna (dtto, S. 103: ,Selbstverstindlich operiert er
mit Begriffen - das hat man von jeher getan, das tut alles Denken“ - jde tu o Aristotela, ale na tom
ted nezalezi). Ve skutecnosti je dost pozdni sdm vyndlez pojmu a pojmovosti, tj. jak ono operovani
(zachazeni) s pojmy, tedy pouZivani pojmda, tak i vytvareni, ustavovani, zakladani pojmu, nebot jinak
by nebylo s ¢im zachazet a operovat. Rozhodné neplati, Ze jsou pojmy vsude tam,kde je mysleni,
existuje také velmi Dlouha doba mysleni predpojmového, a dodnes existuje - byt ponékud na okraji
nebo jen v urcitych okruzich lidské ¢innosti - mysleni mimopojmové. Tak jako se opravdové mysleni
muselo jednou ustavit jako dlvérné spjaté s jazykem (a startovalo tak novou epochu mysleni po
epose mysleni predjazykového), tak teprve vynalez pojm a pojmovosti umoznil novy zptisob
upresnovani vyznamu jednotlivych slov i jejich pfevaziné narativnich vazeb. A teprve v tom okamziku
se oteviela nova moznost urcitymi slovy oznadit nejen véci nebo bytosti (jsoucna), a nejen jejich
obrazy a dokonce predstavy, ale také jakési jejich ,abstrakce”, jak se tradicné, ale nedomyslené fikalo.
My ovéem musime misto tzv. abstrakci zavést hned dva terminy, totiz vedle ,pojmu” jesté také
prislusny k nému ,intencionalni predmét". To je také nas hlavni argument proti mylnému
presvédceni, Zze pojmy jsou ,obsazeny“ v kazdém mysleni, i kdyZ o tom myslici jesté nevi.
Intencionalni objekt (pfedmét) je konstrukt, ktery musi byt ustaven (,konstruovan“) pojmem, tj. za
pomoci prace s pojmem, diky myslenkovému operovani s pojmem. Pojem je pojmem jen tenkrat,
kdyz je jemu prislusného intencionalniho predmétu (jakozto myslenkového ,modelu®) pouzZito

k tomu, aby se myslici mohl velmi pfesné a v pfesném vyznamové rozsahu zaméfit na néco, co je
onim modelem modelovano. Bez pojm( je néco takového nikoli nesnadné, nybrz naprosto nemozné.
A ackoli zatim nevime, jak myslenkové uchopit sdm pojem (tj. v disledku nedostatecnosti tradi¢niho
pojmového mysleni, jakému nas naucili stafi Rekové a které se musime pokusit reformovat nebo
prosté prekonat), prece uz dnes (a svym zplsobem dokonce jiz dadvno) mlizeme stanovit nékteré
odlisnosti, které nas nuti pojem neztotozZnovat s prislusnym jeho intencionalnim predmétem.
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