»Novinky* ve filosofii

Naprosta vétsina filosofa (i akademickych, a dokonce pravé akademickych) nerozpozna ani to vskutku
nové ve filosofii, kdyZ se nékde objevi, ani jeho zavaznost a nosnost pro dalsi mysleni. Jestlize Kant
kdysi fekl, Ze nejdrive musi pfijit filosof a néco ,udélat”, a teprve pak mohou pfijit ti, kdo mohou psat
o tom, co se ve filosofii stalo, vynechal jednu celou tridu tzv. ,filosof(", ktefi znaji kdeco a pamatuji se
kdejaky detail, ale rozpoznat kvalitu a dosah (dlisaznost) néjaké myslenky prosté nejsou mocni.
Ovsem spolehlivé rozlisit tyto tfi kategorie (pochopitelné pokud nejde o vyslovené kfiklavé pripady,
které je 1épe pfedem vyloucit) nemohou ani nefilosofové, ani ,filosofové" té treti kategorie, a jen
vyjimecné néktefri, které bychom zahrnuli do té druhé kategorie. A ti, co nalezi do kategorie prvni se
obvykle pfilis o druhé filosofy nestaraji, leda tehdy, kdyz se jim néco z jejich myslenek hodi, aby si to
mohli sami osvojit. A z téchto vyjmenovanych pricin dochazi velmi ¢asto k tomu, Ze nové myslenky
celé soucasné generaci filosofl uniknou, a nékdy teprve - ¢asto dost nahodile - v druhé nebo treti
filosofické generaci prijdou myslitelé, ktefi ty prvni zpétné objevi a jsou zaroven schopni zvazit
dilezitost a pouzitelnost jejich novych myslenek. A vétsinou k tomu dojde teprve tehdy, kdyz ti
pozdéjsi na ty nové myslenky prijdou sami a kdyz s Gdivem zjisti, Ze uZ maji své predchidce.
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