JeZi$ x Kristus (mytus ?)

Otakar A. Funda nadepsal svou novou knizku ,JeZis a mytus o Kristu“. V tomto nazvu je skryta (resp.
zavinuta) hned dvoji chyba. Predevsim Zadny mytus nebyl a nemohl byt mytem ,0 nécem“ nebo ,0
nékom“ - pokud by slo o ,Krista“, pak by bylo moZno mluvit jen o ,mytu Krista“, v némz by , Kristus*“
byl vypravén a tak zpfitomnovan. Ono ,,0“ vZdycky znamena odstup, distanci, tedy fixaci, jakési
Lupevnéni“, ,zpfedmétnéni“ vypravovaného tim, Ze je zbaveno veskerého pohybu, veskerého Zivota.
Pokud vyznam slova ,Kristus” (které ovsem bylo jen prekladem hebrejského slova mesias a
znamenalo tedy ,pomazany”, takZe bylo oznacenim vysledku aktu a tedy udalosti pomazani) ma byt
takto ,upevnén®, ,zpfedmétnén" a tak zbaven jakékoli pfimé souvislosti s jakymkoli udalostnym
dénim a tudiz i ¢asem, nejde a nemuzZe u? jit o skuteény ,,mytus”, ktery se bez narativity a tedy
néjakého vypravéni toho co, se stalo nebo co se déje nem(iZe obejit. To mne vede k zavéru, Ze cilem
(at uz zamérnym nebo zprvu neuvédomélym) samého uzivani jména ,Kristus” nebyl a ani nemél byt
zadnym poukazem k udalosti pomazani, nybrz Ze to byl de facto myslenkovy konstrukt, ktery pod
vlivem fecké pojmovosti chtél prokazat ,pravost” Kristovu jeho vyzdvizenim mimo ¢as a prostor.
ProtoZe vsak pravé tento myslenkovy pristup (myslenkové ,uchopeni® pomoci pojmu a pojmového
vymezeni) byl hned rozpoznan jako problematicky, byl napfisté neoddélitelné svazan s jakymsi
mimoradnym , déjstvim“ ¢i ,dénim*, totiZ se smrti a vzkfiSenim. Ta ma sice nékteré znaky mytu, ale
pouze nékteré, nicméné neni to skute¢ny mytus, nybrz spi§ pokus o dodate¢nou mytizaci pojmového
modelu, konstruktu - a to ziejmé v jakémsi napodobeni nejriiznéjsich tehdejsi orientalni
pofilosofictélych resp. pseudofilosofickych myt, které se tehdy Sifily po vsech Gzemich tehdejsiho
Rima (po provinciich ale leckdy pronikajicich az do centra Rima). - Vysledkem této Gvahy je zavér: ani
vyraz ,mytus o Kristu“, ani vyraz ,mytus Krista“ neni pfipadny, a proto by bylo I1épe se vibec terminu
,mytus“ v této souvislosti radéji vyhybat.
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