[Jak vécné mluvit o tzv. ,lidskych pravech“]

Kdyz chceme vécné mluvit o tzv. ,lidskych pravech®, musime peclivé rozlisovat to, o¢ nAm predevsim
jde a nac se chceme prednostné zamérit. Vétsina praci historicky orientovanych se soustfeduje na to,
co bychom mohli - v Descartové smyslu - nazvat ,myslenka myslici (cogitatio cogitans), tj. na to, jak
se ustavoval a znovu ustavoval a proménoval zplsob mysleni o ,lidskych pravech®, tj. na kontinuitu
myslenkovych aktivit (vykon( mysleni), usilujicich o - nékdy lepsi, jindy horsi - myslenkové uchopeni
néceho, co nelze chapat jako soucast onéch aktivit, tj. soucast mysleni. Ale kdyz chceme zkoumat
povahu lidskych prav, musime to peclivé a zasadné odliSovat od zkoumani rliznych myslenkovych
vykonU (pokus(l) a od jejich individualniho a také historického sepéti s jinymi vykony mysleni atd., a
musime se dat jinym smérem: musime se obratit k tomu, co bylo témito myslenkovymi vykony
»,minéno*, k cemu se to vSechno aktivni myslenkové vypéti zamérovalo, tedy k oném lidskym pravim*“
samym. A tady oviem se dostdvame do jiné problematiky, které hned na za¢atku od nas vyzaduje plné
védomi toho, Ze nékdy maze jit vskutku o ,totéz“, zatimco jindy pljde o ,,néco jiného", i kdyZ nazvy a
pojmenovani se zdaji sugerovat, Ze jde o totéz.
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