Filosofovani jako ,praxe“

Objev ,subjektu” (v novém pojeti) vyvolal podivnou myslenkovou reakci v zapadnim mysleni, totiz ze
se vlastné nevychazelo ze subjektu samého (jako z ARCHE, coZ bylo plivodné& zamérem), ale pouze

z jeho subjektivity: subjekt byl redukovan na subjektivitu. A v disledku toho na misto ,,ontologie” byla
postavena ,psychologie“. To vsak nebyla cela chyba resp. jedina chyba: sama ,subjektivita“ byla
chapana chudé, omezené, redukované, nebot byla omezena na proZivani, na sdm prozivany akt
subjektivity, akt mysleni. Pozornost nebyla soustfedovana na to, k cemu se myslenkovy akt vztahoval,
nybrz pravé naopak to,, k cemu se mysleni vztahoval, bylo zpétné vraceno do vykonu mysleni - a
teprve tam bylo , objektivovano“ jako ,prozitek” (k némuz se pak dalsi akty mysleni mohly znovu
zpétné vztahovat). Témito omyly vsak byla jakoby postavena neprichodna zed, nepirekonatelna
prekazka toho, aby samo mysleni bylo pochopeno jako ,praxe”. (V kontinentalni tradici to byla ovsem
pavodné zavinéno jiz kartezianskym pojetim mysleni jakoZzto samostatné ,substance®, v niz neni
zadného mista pro chybu ani omyl: co lze nahlédnout jasné a zretelné, je eo ipso pravda a plna
pravda; z principialnich dlivod( se takova pravda uz k nicemu dalsimu nevztahuje a vztahovat
nem’ze. To posléze vedlo ke Kantovu apriorismu a také k jeho formalismu, dokonce i v etice.) -
Vezmeme-li vsak vazné to, Zze i myslet se musime ucit a naucit, dale ze kazdé mysleni (kazda akt
mysleni) ma predpoklady, dokonce rfadu predpokladd, jichZ si zejména v dobé, kdy mysleni ani

v individualnim (osobnim) ohledu, ani v ohledu déjinném (dobovém, historickém) neni jesté
dostatecné rozvinuto resp. nedostalo se jesté na nezbytnou Groven, kdy uz mdze pouzit aparatu (tj.
myslenkovych prostredkd, nastroji a metod, které si muselo samo pripravit a ustavit - nebo které
ma taky néjaké neméné Cetné dusledky, které rovnéz nemusi byt zfejmé, nemusi byt vidét, kterych si
ve svych myslenkovych vykonech dokonce vétsinou nejsme védomi a teprve pozdéji je odhalujeme a
zjistujeme - a teprve pak nahlizime, co jsme to v tom svém mysleni vlastné délali a udélali -tedy
vezmeme-li tohle véechno vazné, pak teprve budeme Iépe rozumét, co to je ta ,praxe” filosofovani,
ktera je plna nejrozmanitéjsich zkousek a omyl(, napadu, hypotéz, nékdy i teorii atd.
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