Dojem a ,zdani"

Lidé uz odedavna védéli, Zze nékteré ,,dojmy” mohou zavadét, Ze mohou byt mylné (a v omyl vedouci);
je ostatné docela zajimavé pozorovat tfeba i zvifata, jak se mohou mylit a jak se k takovému omylu
potom vztahuji (Lorenz tfeba pise o psu, jak se pokousi néjak zakryt, Ze stékal na zndmého, protoZze ho
spravné nerozpoznal). Ale staFi Rekové tento rozdil nejen upfesnili (to upfesnéni nebylo a vlastné
dodnes neni tak disledné, jak by si bylo prat), ale zejména jej vysoce prohloubili, kdyZ proti pouhému
zdani (domnéni, DOXA) postavil jako ostry protiklad opravdové védéni (EPISTEME). Skute¢né néco
,Védét” bylo mozno podle Rekd jen ,nahlédnutim”, ,nazfenim” (zirat a nazfit = THEOREIN). To tfeba
konkrétné znamenalo, e ani ,,spravné domnéni” (ORTHE DOXA) se jesté zdaleka nemohlo stat
,~védénim”, protoZe to mohla byt jen stastna volba, ale bez jistoty, Ze jde o pravé védéni. Odtud pak
nutné vyplynulo, Ze i tam, kde dojem byl docela presvédcivy nebo kde shoda lidi byla velika, bylo
tfeba véc prezkoumat, a dokonce zkoumat to tak dlouho, dokud nebylo moZzno s jistotou nahlédnout,
jak se véci maji doopravdy. Ve chvili, kdy mazeme néco vsutku nazfit, nahlédnout, mizeme se o
pouhé dojmy prestat zajimat.
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