Dopis ¢. 8 (29)

Praha, 27. dubna 1978
Véazeny a mily priteli,
otazka, jak dal s Chartou, se bude periodicky objevovat jesté vicekrat. Ne-
myslim si, ze by tentokrat byla vyvoldna odchodem prof. dr. Jirtho Hajka z
funkce mluvéiho Charty 77. Jisté je to v déjindch (snad uz muzeme o dé&ji-
nach pravem mluvit, i kdyz jsou zatim kratké) naseho obcansky inicia-
tivniho spolecCenstvi znacny prelom. Profesor Hajek byl jako posledni nosi-
telem kontinuity prvni trojice mluvc¢ich. Nesl tihu onoho podivného posta-
veni nejdéle a nesl ji nékolik mésict docela sam, kdyz na Vaclava Havla
byla uvalena vazba a kdyz profesor Patocka zemrel. Jako jsme se u Patoc-
ky vSichni ucili brat s naprostou vaznosti mravni imperativy a rozhodovat
se z motivu probuzeného svédomi a jako jsme méli a dodnes mame v Hav-
lovi snad nedostizny priklad netinavné invence a pronikavého vidéni pod
povrch skutecnosti, tak ndm vSem byl a je Hajek vzorem naprosto
strizlivého a zaroven zasadniho postupu v situacich nejobtiznéjsich. Ne-
vim, zda si to vy mladi dost uvédomujete, ze v prvnich mluvc¢ich Charty 77
se vam dostalo vudcéich osobnosti, na nichz muzete orientovat svij cely
zivot. To neni samozrejmost; od konce posledni valky jsme neméli mnoho
postav, které bychom mohli tak uprimné obdivovat a které by ndm mohly
poskytovat tolik svétla i na nasi cestu. Dokonce i to, jak tito nasSi vadci
chartisté prekonavali sva vlastni omezeni a své nedostatky (nebot kdo by
je nemeél?), je pro nas velkou vyzvou a prikladem k nésledovani. My, kteri
nemame jejich talent ani energii, se tim nemuzeme omlouvat; také my se
musime pokouset v rozhodujicich chvilich prekrocit sami sebe, i kdyz
jejich velikosti nikdy nedosahneme.

A prece si nemyslim, Ze dojem jakési krizovosti vyplyva predevsim z od-
chodu profesora Héjka z funkce mluvc¢iho. Puvod tohoto dojmu bych hle-
dal na prvnim misté v naprosté novosti cesty, na niz jsme se vSichni spolu
vydali. Je to cesta nova a vede do neznamé a neodhadnutelné bu-
doucnosti. Odvazili jsme se nejen velkého rizika praktického (muzeme byt
stihani, souzeni a odsouzeni, vysileni, ponizeni, moznd i vystéhovani,
nenavidéni a difamovani atd.), ale miZeme také na cesté klesnout a nedo-
jit k cili, muzeme udélat i tézké chyby, dopustit se nespravnych odhadu
atd. Nélezime k ruznym skupindm a vrstvam, liSime se svou minulosti a
tradicemi, z nichz vychazime; vzdy znovu se budou projevovat vazné roz-
dily v hodnoceni udalosti i v ndzoru na to, co se ma dal podnikat. Nemys-
lim, Ze by to mohlo byt povazovano za nedostatek. V nejvétsim nebezpeci
se ocitaji ta spolecCenstvi, kterd jsou spojena spole¢nymi predsudky, o
nichZ se nepripoustéji pochybnosti. Osobné proto rozhovory, diskuse i
polemiky o zakladnich otdzkach vitam; zda se mi, Ze je jich spiSe malo nez
mnoho.



Jsem presvédcen, ze rozhodujici smérnici a zaroven omezenim pro dalsi
aktivitu Charty 77 musi byt zdkonnost jejiho postupu na jedné strane,
pozadavek dusledného respektovani lidskych a ob¢anskych prav na strané
druhé a konec¢né nespojovani véci Charty 77 se zadnym konkrétnim soci-
alnim, politickym, kulturnim apod. programem (a tim zachovat Chartu 77
jako spole¢nou béazi pro razné takové programy). Tento koncept pochopi-
telné predpokladd, ze kterykoliv signatar Charty 77 ovSem presahuje uve-
dené meze, to jest ze pravdépodobné je (nebo alespon muze byt) zastan-
cem nebo stoupencem docela urcité linie ¢i programu. Na to ma plné
pravo, pokud soucéasti jeho programu (nebo zplsobu realizace tohoto
programu) neni podvracena Ci ohrozovana ona spolec¢na baze, kterou
predstavuje Charta 77 resp. jeji prvni dokument. V tom smyslu jsou ne-
dilnou soucdsti Charty 77 jisté elementarni programové prvky charakteru
socialniho, politického, kulturniho ap.; jsou to vsak programové prvky vel-
mi obecné a ramcové, nikoliv konkrétni. Nicméné postacuji k tomu,
abychom mohli rozpoznat, které konkrétni programy zistavaji mimo bazi
Charty 77.

Skutecné na bazi Charty 77 mohou stat jen programy demokratické;
chartisté se vyslovné hlasi k demokratickym tradicim a idedlim a opiraji
se 0 VSeobecnou deklaraci a oba mezinarodni pakty o lidskych a ob-
canskych pravech. V pojeti toho co je demokratické a jak je treba demo-
kracii a demokrati¢nost chapat, jsou a budou zajisté rozdily. Vime, ze zej-
ména na Zapadé byva tzv. svobodné podnikdni povazovdno za neroz-
lucnou soucast demokracie, zatimco jeho eliminace nebo potlaceni je cha-
pano jako ohrozeni demokracie v jeji podstaté; svobodnym podnikdnim se
pritom rozumi podnikdni kapitalistické, o némz vSak vime, zZe ohrozuje
celou radu zakladnich lidskych prav. Na druhé strané zase ze zkusSenosti
vime, jak tzv. zespoleCens$téni vyrobnich prostredkd, dovedené do
krajnosti, absurdné komplikuje a primo brzdi chod spolecenského
»stroje”, vyvolava vyrobni tézkosti, ale zaroven narusuje a nékdy i likvi-
duje zdkladni lidska a obcanska prava jiného druhu. V posledni dobé si
lidé stale vice uvédomuji, jak vSechna jejich rozhodovani maji nejenom
primé, okamzité a zamySlené vysledky, ale také dusledky dlouhodobé,
dalekosdhlé a nesnadno predvidatelné. Demokrati¢nost programt musi
proto také nutné pocitat s pristimi generacemi, které nesmime odsuzovat
k tomu, aby nesly tihu naSich dne$nich chyb a omyld. Demokrati¢nost
znamena proto také zdvazek, abychom vyjasnili podrobné nejenom body
svého programu, ale také cil, jakého timto programem chceme dosdahnout,
blizsi i vzdalenéjsi dusledky svého zamysleného pocinani a rozsah i po-
vahu spolecenského ,avéru”, ktery potrebujeme, jakoz i zpusob jeho spla-
ceni. Proto je vzdycky na misté obezretna kritiCnost; s nedivérou se musi
setkat vSechny sebelibivéjsi fraze, pod nimiz si kazdy muze predstavovat,
co se mu libi a hodi. Nejpodezrelejsi musi byt frazeologie kazdého poli-



tického nihilismu, pausalné odmitajici vSe existujici a slibujici néco uplné
jiného a nového (samozrejmé jen ve frazi a nekonkrétné). Takovou pode-
zrelou frazi je kuprikladu odmitani tradi¢niho systému plurality stran jako
burzoazniho reliktu a doporucovani ,primé demokracie” apod. Negativni
stranky systému stran jsou zrejmé a pod ,primou demokracii“ si kazdy
muze predstavovat, co chce, protoze po likvidaci plurality stran na to
stejné bude nucen zapomenout. Zkratka: chtél bych zdlraznit, ze v rozpo-
ru s duchem Charty 77 je také kazda demagogie a kazdd ideologicka
manipulace s lidmi. A také kazdy utilitarni a pragmaticky vztah k jejim za-
sadam.

V diskusi o dalSich perspektivach Charty 77 se zacaly objevovat také ta-
kové Klasifikace, jako je tridéni lidi do Supliku ,revolucionari“ a ,reformis-
té“. Mél jsem uz prilezitost se k tomu vyslovit, jak v nékterych dopisech
Tobé, tak v dialozich; bude vSak zcela zrejmé zapotrebi se k tomu cas od
casu znovu vracet. Povazuji toto tridéni za naprosto faleSné, nebot zamé-
nuje dveé zcela odliSné roviny, souvisici jen vzdalené a zprostredkované.
Psychologicky resp. typologicky vzato, mze mit nékdo opravdu sklon spi-
Se ke kompromistim, pozvolnym nebo trebas jen povrchnim ,kosme-
tickym“ ipravam a opravam, k polovicatému a oportunnimu pocinani, za-
timco druhy maze mit sklon k vyostrovani problému i situaci, k radikalis-
mu, k dramatizacim a k nonkonformismu. Ale ,de gustibus non est
disputandum®; v konkrétnich pripadech je vzdycky treba rozhodnout,
jsou-li duvody pro pouhé drobné a nezésadni Gpravy, nebo naopak duvody
pro zasadni zménu. Pripadd mi stejné absurdni hlasit se k revolucnosti
jako universalni metodé v zdlezitostech drobného denniho rozhodovani
jako v zdalezZitostech politiky. Povazovat za revoluc¢ni ¢in, kdyz se majitel
zbavi svého zablaceného auta a koupi si nové, Cisté, je zjevny nesmysl; ta-
kové ,revolucionarstvi“ by prislo naramné draho, byla by to opravdu revo-
lu¢nost ,za kazdou cenu”. A pravé tak i v politice nerozhoduji principy,
nybrz vécné davody, zda stac¢i pravni systém nebo statni aparat jen ocistit
nebo z ¢asti vymeénit a vylepsit, anebo zda je zraly pro smetisté a zda musi
byt nahrazen néc¢im docela novym a jinym. Navic takova ,radikalni” vyme-
na predpoklada urcité prechodné obdobi; a tu je zapotrebi se predem po-
starat o to, aby v prabéhu tohoto prechodného obdobi nedoslo k vyvoji,
ktery by nejenom znemoznil dosdhnout zamysleného ,revoluc¢niho” cile,
ale ktery by dokonce znamenal proti stavu puvodnimu jes$té krok zpét.

To vSechno nejsou jen abstraktni priklady, nybrz redlné problémy a
ukoly, pred nimiz stojime v pritomné chvili. A tyto problémy nemohou byt
z principidlnich divodu reSeny na bdazi Charty; Charta 77 muze nejvys
oznacit nékteré z formulovanych a nabizenych programu za slucitelné s
jejim duchem a jiné za neslucitelné. Zejména pak musi byt jasno v jedné
véci: Charta neni schopna resit a vyresit politické problémy nasi zemé,
protoze to nebylo a neni jejim cilem, a neméa k tomu ani prostredky. Poli-



tické problémy a tézkosti, do nichz se nase spolecnost dostala, mohou byt
reseny pouze politicky, tj. mocensko-politicky. Existuji dvé mozné cesty
z krize: bud dojde k vnitrni reformé uvnitr existujici mocenské skupiny,
nebo se vytvori nova politicka sila mimo ni (eventualné oboji zaroven). At
uz tomu bude jakkoliv, je jisté, ze Charta 77 neposkytuje zdkladnu pro for-
movani opozicni politické sily - prinejmensim na legitimni zakladnu. Chtit
premeénit obcanskou iniciativu jejiho typu v politickou silu, by nutné zna-
menalo jeji zneuziti, jehoz predpokladem by nutné byl onen pragmaticky,
utilitdrni vztah k jejim zdsaddm a cilim, tudiZ nepochopeni nebo nedbéani
mordalni povahy a mordalniho zakotveni v§eho jejiho usili. VSem pokusum o
takovou promeénu, v niz by se Charta 77 odcizila sama sobé, je nutno pro-
ziravé a vcas celit, a to nikoliv z diivodu dogmatického lpéni na jejich pu-
vodnich formdéch, nybrz z duvodu vécnych a principidlnich. (O rozdilu
mezi dvéma typy struktur v kazdé civilizované spolecnosti, totiz mezi or-
ganizacemi a institucemi s omezenymi, kone¢nymi cili a s cili nekonecny-
mi, jsem podal vyklad minule).

To vSak znamend, ze ani signatari Charty nemohou a nesmeéji své uvahy
omezovat na otazku, jak dal s Chartou 77, nybrz ze se museji tazat, jak
dél vubec, celkové, celospole¢ensky. Omezuje-li Charta 77 svuj zdjem a
svou ¢innost jen na urcity vysek celospolecenské problematiky (byt zane-
dbavany, prehlizeny a pritom elementarné, zivotné dilezity pro integritu
individudlniho i spoleCenského zivota kazdého obcana), nevyhnou se
signatari nezbytnému prekroceni tohoto jejtho omezeni. Jestlize Charta 77
svym durazem na lidské svobody a nezadatelnd prava spoluvyhlasuje, ze
kazdy clovék, kazdy obCan ma pravo na své ndzory, mj. i na politické
presvédceni, pak zadny signatar nemuze u toho zustat, ale musi néjaké
nazory, néjaké politické presvédceni mit a své pravo na né tak prakticky
uplatnovat tim, Ze je vyjadri a v souhlase s nim jednd. Jako obcan si kazdy
signatar Charty 77 musi vybudovat sviij vztah k politice vibec, k souc¢asné
politické situaci a k momentalni politické reprezentaci a jeji politické ak-
Nese to s sebou velikd rizika. Dnesni rezim oc¢ekava od obCanu pouze sou-
hlas; kdyz nékdo nesouhlasi, je prohlasen za nepritele a je vyrazovan z na-
rodni spolec¢nosti. Ale i kdyz to je nesnadné, ale i kdyz to nese s sebou
znacna rizika, je to nezbytné k ozdraveni spolecCnosti.

Charta 77 vytvorila sice maly, ale nepochybny prostor, dovolujici
alespon prvni kroky k uplatnéni obc¢anskych prav a lidskych svobod, které
jsou nasi ustavou a nasSimi zdkony formdlné zarucovany, ale fakticky vse-
mi strukturami potlacovany a znemoznovany. A prave tyto kroky je treba
opravdu uéinit. A neni na Charté, aby je sama podnikala. Charta muze
nanejvys bdit nad tim, aby zustalo nade v$i pochybnost, Ze jsou to kroky
legitimni, protoze jsou v souhlase se zakony i se zdkladnimi lidskymi a ob-
¢anskymi pravy. A muze bdit nad tim, aby veskeré nelegélni a nelegitimni



represe, jez etablovand moc proti tomuto legalnimu uplatnéni lidskych
svobod a obcanskych prav vyvine, byly plné osvétleny, a staly se znadmymi
jak u nas, tak ve svété. Nicméneé vsak tyto kroky musi ucinit uvédoméli,
iniciativni, odvazni ob¢ané mimo rovinu, ktera je Charté 77 vlastni, a za
mezemi a hranicemi, které si sama ulozila. MozZnd, Ze mocenska centra v
nasi zemi pripravuji novou sérii tvrdych opatreni proti Charté a chartis-
tim, i kdyz v soucasné dobé se zaméruji spiSe na jeji okraje a na ty, kteri
»~Sympatizuji“. Obcansky lze pomoci odlehc¢it v takovém pripadé Charté
tim, ze vzniknou nové obcanské iniciativy, které docasné na sebe vezmou
tihu frontového postaveni, které Charta nese déle nez 5/4 roku. Mam za
to, Ze v krizi neni Charta jako obcansky iniciativni spoleCenstvi, ale v krizi
jsou zejména obcané, kteri cekaji, ze zase jednou zapas o lidska a ob-
Ccanskd prava za né bude svadét nékdo jiny.

Nevérim na rychlé a pronikavé zmeény k lepsimu, ale jen na pozvolny
postup krok za krokem. V situacich tizivych tlaku a represi je treba umét
vydrzet, vytrvat, neustoupit; a jakmile se zase trochu nadechneme, je tre-
ba ucinit alespon jeden, dva kroky kupredu. Na nic ndm nejsou rozmachla
gesta a silna slova. Je zapotrebi docela prostého odhodlani vynalozit tro-
chu energie a ¢asu a néco riskovat. V nasi narodni tradici chybi zkuSenost
obecné rezistence v bézném smyslu slova; nase ,rezistence” spociva v
tom, ze pockame, az tlak zesldabne, ostri se obrousi, balvan zvétra, nové
opatreni ,vyhnije“. Neni to neucinny postoj, ale v jednom naprosto se-
lhava: kdyz je zapotrebi podniknout néco nového, co ma vydrzet. Naucili
jsme se metodam, jak se uchovat, jak prezit; pritom vsak ustavicné néco
podstatného ztracime, kdesi v jadru se vydrolujeme, jako celek klesame. V
tézkych chvilich radi nechavame za sebe zdpasit jednotlivce; davame si
dobry pozor, abychom se do jejich zapasu nenamocili, ale po bitvée
nadsSené provolavame slavu tém, kteri nasi vinou museli bojovat osamo-
cené. (A nékteri nasi vinou nejednou osamocené také padli). Jisté neni z
ceho se tésit, kdyz napr. v Praze z celého Sirokého projektu neoficidlniho
vzdélavani verejné bézi jediny semindr. Zajisté, represe byly neprijemné;
ne kazdy na to ma dost silné nervy. Ale at mi nikdo nevypravi, Ze je v celé
Praze jen jediny Cloveék, ktery na to nervy ma. A zZe ve vsi tichosti takovych
seminaru a vzdélavacich nebo diskusnich krouzku pracuje mnoho? To je
jisté dobré, ale proC se schovavat? Vzdyt na to mame zakonem zarucené
pravo. Jednou se prece budeme muset prestat ohlizet na neprijemnosti a
zacCit zit jako svobodni obcCané.

Ovsem zatim situace vypada tak, Ze nové obcanské iniciativy se budou
rodit pomalu. Takova je realita. Sdm jsem sice pro pozvolné kroky vpred,
ale zatim i mné se to zdd jit presprilis pomalu. Tim spi$ vSak musime dr-
Zet to, co jsme az dosud uhdjili. A to neni nijak snadné. Existuje jenom
jedna spolehlivd metoda, jak zabranit krokiim zpét - a to jsou kroky
vpred. Jsem proto presveédcen, ze rozhodujici pro nejblizsi budoucnost ne-



budou aktivity samotné Charty, ale nové druhy obcanskych iniciativ; timto
smérem se musime obratit vSichni, na prvnim misté pak ti, kteri netrpé-
livé volaji po rychlejsich a radikalnéjsich pokrocich. Nedojde-li k nim, zbu-
de priliS mnoho c¢asu a sil k potlacovani aktivit samotné Charty. Charta 77
je ovsem do znacné miry proti represim imunni, nebot nema organizacni
strukturu, kterou by bylo mozno narusSit, nybrz jen mluvci, které je mozno
sice strezit, pokousSet se je izolovat odstrasovanim navstévniki, je mozné
je dokonce zavrit - ale prijdou vzdycky novi. Likvidovat Chartu 77 by se
snad mohlo zdarit jen za pouziti tak tvrdych prostredku, ze by krajné po-
bourily cely svét. Ale smysl Charty a jeji ¢innosti je v tom, aby ukazovala
prostor lidskych prav a obcanskych svobod - a k cemu by to bylo, kdyby
nebylo dost lidi, kteri by sva prava a své svobody chtéli realizovat a
uplatnit?

Diskuse, jak dal s Chartou 77 se budou i v budoucnosti vracet. Ale vz-
dycky bude existovat jen jedno legitimni vyasténi takovych diskusi - totiz
praktické. Skutec¢na odpovéd muze byt podéana jenom ¢inem. A ten nemu-
Zzeme a nesmime nechat za sebe provést nékoho jiného; nesmime to ani
chtit. A uz viibec nesmime pocitat s tim, Ze by ndm nase prava a nase svo-
body mohl nékdo udélit nebo vymoci. Jiz mnohokrat jsme se presvédcili,
Ze svoboda darovana ve skutecnosti zaddnou svobodou neni.

Tvuj

Ladislav Hejdanek



