Nepredmétnost jako filosofické téma

Vyznam Gvah o neprfedmétnosti a pfimérenych novych myslenkovych prostfedcich, jaké jsou

k takovym Gvaham nezbytné, je relevantni v nasi dobé také ze dvou velmi zavaznych
dlvod(.Predevsim se na celém svété Siri jakasi nova vina tzv. postmoderni skepse, ktera se mimo jiné
obraci proti védam a védeckosti, ale kupodivu se témér nikdy nedostava do konflikt( s tzv.
antivédami, at uz jsou oznacovany za alternativni védy anebo zcela odmitavé za pseudovédy. A na
druhé strané sili toporné konzervativni mysleni dokonce i prednich védc(, ktefi to vse nejen odmitaji,
ale nechtéji to vlibec vidét, nechtéji zejména revidovat svij objektivisticky fundamentalismus. To je
situace, z niZ vlastné dosud neexistuje perspektivni vychodisko. Je to situace, ktera si zada novy
pfistup a nové rfeseni. Neni pochyb o tom, Ze novodobé a moderni védy velmi jednostranné a mylné
vsadily na objektivismus, jehoZ plvod je ovsem starsi (uz starorecky). Zpredmétnujici mysleni je vsak
chybné, i kdyz v nékterych smérech se osvédcilo (omyl se nékdy mize po jistou dobu ,osvédcovat");
zato v jinych smérech selhavalo a zejména dnes vazné selhava. Ale v soucasné situaci kazda kritika
zpfedmétnujiciho mysleni je na jedné strané nekriticky odmitana, protoze pry nahrava
postmodernistickym trendim, a na druhé strané ji je vyuzivano k obhajobé tzv. paralelnich pristupt a
skutecnych pseudovéd. Myslenka, zdUraziujici nepfedmétné stranky nékterych skutecnosti, jakoz i
nezbytnost nalezité vybudovat novy myslenkovy aparat k jejich zkoumani, tak narazi na odpor na
obou stranach existujiciho napéti a existujicich rozporu. To se mliZze ¢asem ukazat jako perspektivni,

ale momentalné to predstavuje spise prekazku kazdé vazné diskuse.
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