Filosofie - zdroje

Kant napsal (v Prolegomenech) o rozdilu mezi filosofy, ktefi ,,se snazi ¢erpat primo ze zdroji rozumu®,
a jinymi, ,jejichz filosofii jsou déjiny filosofie"“. Ti druzi ,musi pockat, az jini ... provedou svou véc“,
aby pak ,,podali svétu zpravu o tom, co se stalo“. Kant zaroven ponékud ironizuje ty prvni, protoze
»se podle jejich minéni neda Fici nic, co by uz nebylo feceno jindy, a to méa ve skutecnosti platit také
jako predpovéd vseho pristiho“. Je z toho dobre patrno, Ze - alespon ve smyslu uvedenych formulaci
- Cerpat ze zdrojli rozumu tu znamena vykonat filosoficky néco nového, tj. néco, co tu jesté
(prinejmensim v té podobé) nebylo a o cem Ize potom referovat, Ze a jak se to ,udalo”, tj. jak to bylo
provedeno. V tom je ovsem ponékud skryt velky problém: odkud je mozZno filosoficky ,cerpat” (jako
ze ,zdroje"), aby mohlo byt ,provedeno” néco, co tu jesté nebylo, tedy néco ,,nového“? Jaka to je
,véc“, o kterou tém skute¢nym, ,pravym"“ filosoftim jde resp. ma jit? V ¢em spociva poslani filosof(,
jejichz filosofii nejsou jen déjiny filosofie (staré nebo nové), tj. ktefi nechtéji jen podavat zpravy o

tom, co se stalo, ale ktefi jsou (maji byt) u toho, kdyZ se to pravé déje?
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