[Filosofie nepfipousti specializaci]

Na rozdil od odbornych védca, ktefi se musi specializovat, se filosof opravdu specializovat nem(ze a
nesmi. Co to znamena a jaké dlivody pro to Ize uvést? Pfedevsim musime vymezit toto tvrzeni, a to
ve dvojim sméru. Spickovy védec obvykle také nemiiZe zanedbavat $irsi kontexty své badatelské
prace, protoZe se Casto stava, Ze nové poznatky (a s nimi spojené nové perspektivy) v jinych
disciplinach se mohou ukazat jako mimoradné relevantni pro jeho vlastni badani (a jeho vlastni
perspektivy). Vétsinou ovsem jde o vyznamné objevy v rdmci jeho vlastniho Sirsiho zaméreni, ale
nezridka se ukazuje, Ze relevantni souvislosti dokonce i velmi daleko presahuji ramec zakladnich
oborq, takZe v nékterych pripadech je jak z teoretickych, zejména vsak praktickych zretel(l naprosto
nezbytna spoluprace celé skupiny odbornikd i velmi odlisSného zaméreni, nebo alespon expertni
spoluprace pro né€jaky aspekt badatelského projektu. A na druhé strané zase musi kazdy filosof
pronikat také do detaili a do hloubky, nema-Ili upadat do diletantismu. Tak nap¥. musi co nejpresnéji
védét, co déla a jak to déla, musi uzivat urcitych metod, ale musi védét i o jinych metodach a o
moznostech i mezich té ¢i které, atd., ackoli to jakoby nema co spole¢ného s tim, ¢im se pravé

filosoficky zabyva.
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