MozZnost - ,DYNAMIS"“

Proti aristotelskému chapani moznosti (DYNAMEIS) musime zdGraznit jejich vazbu na subjekt resp.
subjekty (ale ve vyznamu SirSim nez jen subjekty lidské). Ta vazba ovsem neni jednoducha, zejména
nikoli jednosmérna. Subjekt ve své aktivité otvira (Iépe : mlZe otvirat) nové moznosti, kterych by to
nebylo, kdyby nebylo onoho moZnosti otvirajiciho subjektu. Na druhé strané ovsem je toto otvirani
ze strany subjektu dvojim zplsobem podminéno : na jedné strané ,danymi“ skutecnostmi a
okolnostmi, které aktivni subjekt musi vZdy respektovat, musi s nimi pocitat a nékdy jich musi
vyuzivat, nemaje k dispozici jinych. Ale ,je“ tu jesté druhé, odlisSna podminénost, a ta je ,ne-dana*,
Lhepredmétnad“, tedy nikoli ,,objektivni“ - coZ ovsem viibec neznamené ,subjektivni“: subjekt sam
sobé je vzdy také predpokladem a podminkou, tj. je sdm sobé& omezenim. To souvisi s tim, Ze subjekt
vZdy spojuje, integruje v sobé (ve svém pribéhu a svym pribéhem) svou minulost (bylost) a svou
budoucnost (budost) : subjekt je komplikovanym prfechodem mezi svou ,vlastni‘ niternosti a svym
zvnéjsnénim resp. zvnéjsnovanim. Tim, Ze subjekt svym ¢inem, svym aktem otvira ,novou moznost*“,
které by bez ného nebylo, méni nikoli pouze okolnosti, nybrz také sdm sebe. To je mozno nalezité
pochopit jen za predpokladu, Ze tu je jesté ,néco’, co nelze prevést ani na okolnosti a viibec okolni
danosti, ale ani na onu omezenou ,danost’ subjektu samého, ktery je do velké miry, ale nikoli veskrze
a naprosto svym vlastnim ,dilem‘, svym vytvorem, produktem (a je tedy do jisté miry a v jistém
rozsahu ,dan' i sdm sobé). NemUZeme se proto vyhnout zavéru, Ze tam, kde odhalujeme necekanou
moznost, o niZ nelze byt na pochybach, Ze by tu nebyla bez urcitého subjektu a jeho aktd (aktivit),
jimiz se mu zdafilo jinak uzavrfenou situaci otevfit, jsme postaveni pred nutnost uznat jesté jinou
»podminénost” tohoto inovacniho kroku, nez jaka je ,dana‘ situaci a okolnostmi, ale i nez jaka

je ,dana‘ povahou resp. danosti (event. sebedanosti) subjektu samého. Vedle otevienosti, ktera je
vysledkem aktivit subjektu, tu musime predpokladat jesté otevienost subjektu vici nepredmétné,
jesté neuchopené a neuskutecnované ,moznosti”, ktera se musi smérem k subjektu a adresné vaci
nému ,otvirat’. Subjekt, ktery je schopen otevrit situaci, uzavienou' ve své (jeji) danosti, se nejprve
musi otevfit vici ,nepredmétné’ ,vyzvé", aby situaci byla otvirana az i néjak (ovsem na zakladé
kompromisu s danosti této situace) oteviena. TakZe vlastni ,pocatek” otevieni situace zasahem
subjektu je otevrenost prichazejici ,moznosti‘ jakoZzto nepredmétné vyzvy,kterou subjektu

mUzZe ,zaregistrovat’, na kterou mdze, ale nemusi zareagovat, a na kterou mize také zareagovat
nejen ,spravné’ (tj. ,v duchu“ oné nepredmétné vyzvy) anebo ,nespravné’ (vétsinou Iépe ¢i hire, vidy
v jistém kompromisu s tim, co tu uzZ je ,dano“ z minulosti a co musi néjak byt respektovano a teprve

druhotné zapojeno do novych souvislosti, otevienych otvirajicim aktem subjektu).
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