Celek pFirozeny u Aristotela

Nase rozlisSovani mezi pravymi a nepravymi udalostmi se miZe odvolat jiz na Aristotela, ktery také
rozlisuje mezi celky pravymi a nepravymi, ovéem misto o ,pravosti“ mluvi o ,pfirozenosti“. Pfirozeny
celek, "OLON FYSEI, se vyznacuje tim, Ze jeho &asti jsou uvedeny a drzeny v jistém, sjednoceni,
jednoté tim, Ze celek je obklopuje a objima (PERIECHEI; Met. V, 26, 1024b; KFiz 159)). Tim navazuje
Aristotelés uz na starého Hérakleita, ktery uvazuje o svété jako celku a ktery vidi zaklad svétové
jednoty v LOGU. A tento LOGOS jako bud' s rozumem totozny nebo jako zaklad rozumu vstupuje do
lidskych mysli (dusi) tak, Ze se ho ,nadechujeme”. Je to tedy myslenka stara; kdyz Pierre Teilhard de
Chardin mluvi o ,pfirozenych jednotkach“ (unitées naturelles), navazuje pfimo na tuto starou tradici.
A pravé v tomto smyslu chceme nadale uvaZovat o subjektu, a tim jej zase usazujeme doprostred
skutecného svéta, zatimco po objevu subjektu v novém smyslu byl vZdy stavén jakoby mimo svét
(subjekt stale proti svétu, nebyl ve svété resp. presnéji ,na svété”, pokud jde o subjekt lidsky). Tak
jako Leibniz objevil niternost v novém smyslu, a tak jako Hegel Leibnizovym monadam prorazil nejen
okna, ale i dvere, aby tak umoznil zvnéjsnovani vnitfniho i zvnitfnovani vnéjsiho (tedy prechody sem i
tam), ale subjekt resp. ducha (absolutniho) nejen postavil proti svétu, ale dokonce jej tak i
»objektivoval® a ucinil na svété jen druhotné zavislym, a to je v té mire, pokud si sdm ten svét
(prirodu a déjiny) pred sebe nepostavil jako svou protivu a tedy prekazku, kterou mohl a musel

bl

prekonat, aby ,prisel k sobé&“, tak je nutno nyni znovu postavit subjekt doprostred svéta, aniz bychom
ho zbavili toho, Ze je vic nez jeho soucasti, Ze neni vposledu v plnosti jeho soucasti, ani jeho
produktem, nybrz Ze svét - i svét jakozZto ,celek” (coz filosofie musi predpokladat, ale bez jistoty, Ze
svét celkem opravdu a ,uz’ jest) - je na subjektech zalozZen, Ze bez subjektl by svéta nebylo. Coz
ovsem neznamena, Ze svét redukujeme na obrovskou mnoZinu subjekt( (jak tomu je u Leibnize, kde
je navic zcela zrusena i spiSe anulovana Descartova ,res extensa“) nebo Ze jej budeme chapat jako
jakousi kolektivni ,predstavu” (vlastné iluzi) vSech subjekt(. Svét je velmi sloZitym a skutecnym

predivem vztah(l mezi subjekty, ale - jak mame stale jesté za to - sdm subjektem neni.
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