Platonismus negativni

Patocka vymezuje negativni platonismus proti pozitivnimu, tj. Platdnovu ,platonismu’, predevsim v
tom, Ze idea, ktera byla pliivodné chapana jako predmét (eventuelné, jak se Patockovi nyni jevi,

jako ,kvazipredmét' - Péce 1, 452), musi byt své spojitosti s predmétnosti zbavena, a tedy pochopena
jako ne-predmét. A tak muzZe konstatovat, Ze nékteré logické teorie pravdy se pohybuji ,,s vétsi nebo
mensi ddslednosti smérem k restauraci ideové adekvace” (dtto, s. 453), ale bez nezbytné korektury,
pokud jde pravé o onu ,predmétnost”. Ale pozitivni platonismus je kromé toho velmi Gzce spjat s
predpokladanym ,dvojsvétim*, a tady Patocka zlstava dluzen podat byt jen naznak feseni. Po mém
soudu ma sanci na Uspéch, kdyZ nepredmétnost interpretujeme jako ,niternost” a kdyz niternost
(velmi ovsem odlisnou od ,subjektivity’) interpretujeme jako prichazejici budost (tj. vlastni
budoucnost subjektu jakoZto udalosti). To vSak zase z divodU systematickych vyZzaduje revizi
chapani ,subjektu’ jako udalostného déni, spocivajiciho - tady si vypUjcuju hegelovské terminy - ve
zvnéjsnovani vnitfniho a také naopak ve zvnitfiovani vnéjsiho.
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