Filosofie a jeji ,véc"

Aristotelés kdysi rekl (napsal), Ze pocatkem filosofovani je udiv. Heidegger vsak (napf¥. v prednasce zr.
1931) rekl, Ze udiv je prekonani samoziejmosti. Z toho by se dalo usoudit, Ze specifickym tématem je
pro filosofii ,nesamoziejmé*“. Snad proto je ve filosofii tak dalezité jit jeviim ,pod klzi“, coZz znamena:
nezUstavat u toho, jak se ndm véci jevi. Fenomenologie ma pravdu v tom, Ze nesmime zlstavat u
svych predsudkd, tedy také u svych myslenkovych schemat, konstrukci atd. Ale fenomény samy jsou
pIné nasich typizaci a schematickych zjednodusovani. To, jak se nAm véci samy davaji, je vzdycky uz
néjak pred-zpracovano tim, jak jsme ve svété zabydleni a zdomacnéni. Husserlova myslenka tzv.
pfirozeného svéta na tohle néjak zapominala a zapomina na to i po opravé Naturwelt na Lebenswelt,
tedy kdyz Patocka nahradil termin ,prirozeny svét“ na ,,svét naseho Zivota“. Filosofie nikdy nemaze
zGstavat u jev(, ale ma pravo pri zkoumani jeva plné vyCerpat vse, co se z nich vycerpat da. V tom je
fenomenologickad metoda naprosto legitimni. Nikdy se vSak nem(ze stat celou filosofii. Teprve jisté
typy destrukce fenomént nas mohou pfivést k tomu, abychom se dostali k jinym fenoménlm, na néz
jsme nebyli dosavadni zkuSenosti pfipraveni a které se pro nas stanou nejen nécim novym, ale
inspiraci k novému zamysleni, ba nékdy k novym myslitelskym projektdim a rozjezd(im, startlim. A to
vsechno ne pouze proto, abychom si povsimli skutec¢nosti nenapadnych (o to se snazi cela rada véd,
dnes zejména napt. fyzika ¢astic a astrofyzika, ale také makromolukularni chemie a genetika, apod.),
nybrz zejména aby takové nové zpozorovani novych skutecnosti uvolnilo nasi spjatost se
,samoziejmym* a dobre znadmym, tak abychom se snaze dostavali za to, co je prosté jen dano, k

tomu, co tu je k pochopeni (ne tedy jen k rozmnoZeni poznatka), tedy ke ,,smyslu* toho, co jest.
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