Myslenka - slozZitost, roviny: 1. od textu k jeho vyznamu

Bézny historicky pristup k myslenkam a myslenkovym stavbam nepocita se slozitou strukturovanosti
kazdé myslenky a kazdé myslenkové stavby. Pfedevsim tu je zakladni prekazka, spocivajici v tom, ze k
myslence néjakého autora nemame primy pristup, ale ze pfimy pFistup mame jen k néjakému textu.
Takovy text vSak onu myslenku ,neobsahuje”, nybrz jen k ni ur¢itym zplsobem poukazuje. Zptsob
toho poukazovani nam musi byt predem néjak znam, jinak bychom text viibec nemohli rozlustit,
desifrovat. Ale to znamena, Ze vysledek naseho precteni a pochopeni textu je velice zavisly na nasich
znalostech, védomostech a dovednostech. Ty vSak samy o sobé jesté nic nezarucuji, zejména ne, ze
text pochopime spravné. Smysl urcitého textu neni bez souvislosti s jinymi texty téhoz autora (takze
tenty?Z text mdzZe mit odlisny vyznam podle toho, kdo jej napsal). A v pfipadé textu filosofického se
dileZitym kontextem stava nejen cely clanek, cela kniha, ale cela filosofie autora, jehoz text ¢teme a
chceme pochopit. Mame-li volit radikalni vyjadreni, pak plati: vSe, co pochopime na zakladé néjakého

textu, musime sami znovu vymyslit; v Zadném pripadé to nemlzeme nékde ,najit" uz vymyslené.
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