DYNAMIS (u Aristotela - a dnes)

Svymi terminy DYNAMIS a ENERGEIA jako by byl Aristotelés na stopé né¢emu, co se vymykalo jeho
(teoretické) pripravenosti. A proto také - pokud tomu tak bylo - tu stopu ztratil (aspon jak se mi zda).
Aby dliraz na to, co déla (néjakou praci, néjaké dilo) ,v/, tj. ,uvnitf‘ toho, co je délano (a tedy nikoli
zvencdi, jak svou praci ,délal“ Platonav boZsky femeslinik, pristupujici jak k ideam, tak k beztvarému
toku zvenci), nabyl pravého vyznamu, bylo zapotrebi mnoha staleti, nez se onomu ,uvniti‘ dostalo
pravého (nebo alespon hlubsiho) vyznamu. Pokud bychom DYNAMIS méli chapat jako ,silu’, pak to

musi byt sila nikoli vné&jsi, jako napf. nasili, nybrz sila nenasilna, apelujici a presvédcuijici, ale
nezmocnujici se toho, co pak méa a bude ,délat uvnitr“ (a pak zvnéjsnovat toto vzniklé vnitini),
neujarmujici je a nevladnouci mu tak, jako gravitace nebo magnetismus ,vladnou“ hmotnym télesiim
nebo feromagnetickym kouskdm hmoty. Proto se také m(iZe stat, Ze DYNAMIS nedovede svou praci,
své dilo ke konci (TELOS) a 7e ENERGEIA se nestane, nezméni v ENTELECHEIA. DYNAMIS by se pak
netykala tak sirokého vyseku toho, co se ,m0ze" stat, tj. vSech ,moZnosti“ v tom smyslu, jak tomu
rozumime dnes, nybrz jen toho, co se nejenom ,mUize“ stat, ale zejména co se stat ,ma*“, a to jako
prichazejici vyzva, kterou je tfeba zaslechnout, vyslechnout, vyslySet a najit spravnym zptsob, jak na
tuto vyzvu ¢inem, akci, aktivitou odpovédét. Pokud by AristotelCv termin DYNAMIS mél byt vécné,
obsahové spojovan s dynamikou pohybu uskute¢novani, otviraly by se tim nutné hned dva problémy:
1) odkud se bere ,dynamika‘ onéch prichazejicich (adventivnich) vyzev, nebot ty se nutné musi néjak k
onomu prichodu pripravovat, aniz by se tim jiz néjak predmétné formovaly, a 2) odkud se bere
dynamika onoho ,,odpovidani“ na prichazejici nepfedmétné vyzvy, odpovidani, které uz musi na sebe
jisté rysy predmétnosti brat a které dokonce musi vyUstit v néco uskutec¢néného, provedeného,
udélaného - a tedy také predmétné registrovatelného (coz neznamena pochopitelné piné

postizitelného).
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