Fenomenologie a ontologie

Reflexe ¢ini moZnym rozliseni toho, co v akci pada na vrub aktivnimu subjektu, od toho, co mlze byt
interpretovano jako sama ,véc“, k niz (a k jejimuz ovlivnéni, pozménéni atd.) akce smérovala. Kazda
takova interpretace je subjektivni zaleZitosti, tedy zaleZitosti védomi a mysleni. Evropska tradice, do
niz je kazdy od détstvi jiz s prvnimi slovy materského jazyka uvadén, jiz s témito pocatky pronika do
védomi a do mysleni kazdého Evropana predevsim v tom, Ze se Zadna takova interpretace neobejde
bez vytvareni resp. ustavovani urcitych pojmu (stejné jako dfive narativnich struktur a schemat), s
jejichz pomoci zprvu tentativné, pozdéji uz z nejvétsi ¢asti rutinné strukturujeme resp.
restrukturujeme to, cemu rikdme ,jevy“ nebo ,fenomény*. V kazdém fenoménu (ktery je
fenoménem pro nas a je tedy zaleZitosti subjektivni, zaleZitosti védomi a mysleni) je tedy vzdycky
také néco, co jsme do tohoto fenoménu vloZili my, a to at uz o tom vime nebo nikoliv. Jestlize tedy
fenomenologie jako metoda se chce dostat k ,fenoméniim samotnym* (nebo - jak to formuluje
Husserl - k ,vécem samotnym®), mdze smysl tohoto typu zkoumani spocivat zase jenom v
rozpoznavani toho, co ve fenoménu pada na vrub ,véci“, kterou uz neztotozriujeme s fenoménem,
na rozdil od toho, co jsme do fenoménu vnesli sami (¢imZ si umoziujeme vyznamnou kontrolu nad
svymi myslenkovymi konstrukcemi). Fenomenologickad metoda si musi stanovit jako Gkol analyzu
fenoménu (a tedy nikoliv jen jejich popis, ktery pochopitelné popisuje nerozlisené i to, co je nasim
pfinosem), pricemz to, co mysleni do fenoménu vnasi a co k nému pridava, nemdze byt povazovano
za nic ciziho (,,cizi pfimés“), nybrz za produkt formovani pojmovych resp. intencionalnich modelt
(predmétnych nebo nepredmétnych), které se osvédcily a osvédcuji - nebo které musi byt opustény
jako nepouZzitelné nebo 3patné (pfipadné omezené) pouZitelné.
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