Minici

V bézném jazykovém Gzu ma slovo ,minéni“ vyznam ,domnénky*“ ¢i ,domnéni*; miniti znamena tolik,
co domnivati se. To pak ztéZuje spravné pochopeni zakladniho slovesa ,miniti“ ve smyslu filosofickém,
hlubsim) vyznamu jde spise o néco takového jako ,miti na mysli“ nebo také obracené ,byti mysli u
néceho". V tomto hlubsim smyslu nalezi tedy k minéni predevsim dvé zakladni slozky: jednak minici
akt (minénf jako vykon), jednak to, co je minéno, tedy ,minéné*“ (minéni jako obsah, eventuelné jako
téma ¢i pfedmét). V onom bézném, povrchnim chapani minéni jakozto domnénky je minéni m.j.
redukovano praveé jen na obsah, zatimco sam vykon tohoto minéni se jevi jako zcela formalni,
neproblematicka zalezitost, které neni tfeba vénovat zvlastni pozornost. Obecny dojem, s nimz je toto
chapani (¢i spise nechapani) aktu minéni spjato, snizuje tento akt na pouhou obecnou formalitu, v niz
je to rozhodujici vZzdycky doplfiovano v podobé ,predmétu” tohoto aktu minéni. Tento dojem je vsak
hluboce mylny, nebot zaruka toho, Ze se urcity akt minéni vztahuje k neméné urcitému ,predmétu®,
musi byt poskytovana samotnym timto aktem a nikoliv jeho ,pfedmétem®, protoze jinak by vztah
aktu minéni k tomu ¢i onomu predmétu zlstal bez zakladu a bez garance. To si ve vsi naléhavosti
pFipustil Brentano, kdyzZ se pokusil garantovat pfesné zaméreni aktu minéni (tj. intencionalniho aktu)
tim, ¢emu fikal ,intencionalni objekt” a co umistil jako inherentni slozku ¢i imanentni soucast do
ramce samotného intencionalni aktu. Jeho zak Husserl podrobil pravé tento predpoklad dikladné
analyze a prokazal, Ze intencionalni objekt (¢i predmét) nemuze byt slozkou ani soucasti
intencionalniho aktu. Dal tak (v Logische Untersuchungen) rozhodujici impuls k tvahdm o povaze
intencionalnich predméta a jejich vztahu k ,predmétim realnym®.
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