Odcizeni

Predevsim je nutno odlisit pocit odcizenosti od myslenky (pojeti) odcizeni. V literature jde ovsem
oboji pospolu, odliseni je potfebou a pfimo nutnosti filosofickych ivah a zejména filosofického
rozboru. Pro takovy rozbor je nezbytné se tazat predevsim po subjektu odcizeni, a pokud jde o
sebeodcizeni, tazat se po rozdilu mezi subjektem jesté (sobé) neodcizenym a subjektem jiz (sobé)
odcizenym. Prisné (a zcela abstraktné) vzato je totiz kazda zména jakymsi ,odcizenim“ jiz zménéného
tomu, co jeSté zménéno nebylo. To znamen3, Ze kazdé udalostné déni by bylo sérii jsoucnosti, z nichz
kazda by byla odcizenim jsoucnosti pfedchozi a zaroven by se zase naopak ji odcizovala jsoucnost
nasledujici. Na prvni pohled musi byt zfejmé, Ze néco takového za skute¢né odcizeni povaZzovat nelze.
Co tedy je nezbytné k tomu, abychom zménu mohli povaZovat za odcizujici? Nepochybné to je néjaké
méfitko, spocivajici v nécem, co je prislusnému subjektu (,pravé udalosti“) vlastni, co mu bytostné
nalezi. Kde vsak mame toto ,bytostné vlastni“ hledat? Protoze odcizeni je déj, déjstvi, tedy jakasi
proména, musime se tazat, zda ono ,bytostné vlastni“ je né¢im, co tu uz bylo a co se odcizenim ztraci,
nebo zda to je naopak néco, co tu jesté nebylo a k ¢emu se teprve hleda a naléza cesta, ktera vsak je
odcizenim ztracena. Jinak vyjadreno: odcizuje se ¢lovék své minulosti nebo naopak své budoucnosti?
A to uz miri ke zndmé nam otéazce: je ¢lovék bytostné a predevsim tim, kym a ¢im byl a jest, anebo je
naopak bytostné a predevsim tim, kym a ¢im se teprve stane resp. ma stat? Chapeme-li ¢lovéka jako
bytost, ktera je (vice a kvalifikovanéjsim zplisobem nez jiné subjekty, tj. subjekty nizsi, predlidské
urovné)) vyklonéna do budoucnosti, pak odcizeni znamena v prvni fadé redukci nebo ztratu tohoto
vyklonéni, tedy redukci nebo ztratu ,budosti (vlastni budoucnosti).
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